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El goblemo del Ecuador recibld el primer barril de petréleo con una gran ceremonia y con honones.,

El Ecuador y el petraleo

ncima de una carroza, escoliado por soldados y rodeado por
campesinos, estudiantes y transedntes, desfilé el primer
barril de petrdleo desde la Plaza Grande hasta el Templete de
los Héroes de la Patria del Colegio Militar, Ese 28 de junio
de 1972 marcd una nueva era,

“Durante el trayecto centenares de personas llenaron pequenos
frascos con petrdleo, mieniras otros empapaban panuelos, corbatas
o se mojaban las manos con el oro negro”, narraba la crénica del
diaria El Comercio!.

La noveleria del momento se convirlid en un  simbolo

premonitorio®: con el inicio de la explotacién petrolera se puede
hablar en ¢l Ecuador de un antes y de un después. En 1972, ¢l pais
era mayoritariamente rural, con un PIB (Producio Interno Bruto)
per cdpita inferior a los 300 ddélares, ¢l 75 por ciento de sus
exporlaciones  lenia origen agricola vy arrastraba un déficit
comercial crénice”,

En la economia mundial su presencia era minima y se daba

bésicamente por los monocultivos, como el del cacao, importante
silo a principios del Siglo XX, y mds tarde el banano.

El petréleo dio una vuelta de tuerca, Al final del Riglu mandaba la
economia de los hidrocarburos y el Ecuador era, en ese momento,
el segundo pais con mds reservas en América del Sur. “Con la
exportacion de petrdleo proveniente de la regidon amazdnica,
durante la década de los setenta, el Feoador entrd con fuerza en el
mercado mundial y experimentd un acelerado proceso de

consolidacion de su Estado Nacion™,

Los siguientes 10 afos llevaron esa marca: la economia del paifs
crecid con una fluctuacidn que vanid del 16 al & por ciento anual, el
déficit de la balanza comercial desaparecid y la agricultura ya s6lo
representaba en el PIB un modesto 15 por ciento. Esto trajo
profundos cambios en su fisonomia, el crecimiento espectacular
del PIB por habitante (26 por ciento del 72 al 749 dio un viraje a
los hibitos de consumo de sus habitanies, que para 1982 eran en su
mayoria urbanos, consumidores ¢ inmersos en las aspiraciones de

un mundo en ebullicidn®,
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La poblacion antes y después del petréleo 1 M m m m m

1982"
Habitantes 6'521.710 B'060.712
Poblacion rural '822.988 4'079.153
Analfabetismo 23.7% 16.5%
Esperanza de vida 52 afios 8 59 afias

La economia antes y después del petréleo : E { sr : E
1981
PIB por habltante 260 délares 10 1.668 délares 1
Exportaciones 195 millones de ddlares 2.568 millenes de délares
PIB 1.602 millones de dolares 13,946 millones de dilares
Reserva Monetaria Internacional 55 millones de délares 563 millones de dolares

5 2
Grandes cambios '

“La descripcidn del Ecuador de los primeros afios del “boom”
1972 a 1974, corresponde mds a un paraiso econdmico que a un
pais subdesarrollado...”.

“Sin duda el Ecuador no estaba preparado para la enorme
entrada de divisas ni el consiguiente aumento en la demanda.
Dado que la oferta interna no podia responder a esa creciente
demanda, fue necesario liberalizar las importaciones, sobre todo
de bienes de consumo, que en solo ocho afios pasaron de 46
{millones de) délares a 250 millones de délares, Esto a su vez
permitid una modificacion de los hdbitos de consumo hacia
bienes importados.”
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La 10 de Agosto y Patria en 2008,




Texaco Petroleum Company: un buen socio del Ecuador

La intervencién de la exploracién se dio en un drea

odal de 1972 el inicio de | lotacion petrol

ae::pouih poecue. n. o Rauailar: se: essomtiaron, grandes de 681hectareas (6,81 kilometros cuadrados),
yacimientos de petrdleo en el noronente de la Amazonia. alrededor de 0,15 por ciento del 4rea e concesion
El pais mantenia desde principios del siglo XX una de 442 965 hectireas [4. 430 kilometros

Elena (Guayas), realizada por la compaiifa inglesa Anglo
Ecuatoriana Oilfields.

Después de mis de wres décadas de bisgqueda por diferentes Amazonia ecuatoriana
empresas, en 19679, la Texaco-Gulf perforé el primer pozo
productivo, el Lago Aprio Nimero 1. Dos afios después le siguieron
los de Sacha y Shushufindi. No se tratd de un golpe de suerte, el
trabajo en esta regidn se dio tras afios de exploracion y luego de que
olra compaiiia devolvid una gran concesion y asegurd gue no existia
petrdleo en la regidn amazdnica.

Cronologia de la concesion:

= En 1964 ¢l gobierno del Ecuador da en concesién a
Texpet y a Gulf 1'431.450 hectdreas.

= En 1965 se da a dos subsidiarias de Texpet y Gulf
650,000 hectireas adicionales,

= En 1969 se revierten al Estado dos lotes, uno de
931.450 hectdreas y otro de 150,000 hectineas,

= En 1972 =e revierten al Estado dos lotes, uno de
327.265 hectdreas y otro de 173.392 hectdreas.

* En 1973 se suscribe un nuevo contrato de concesidn a
Texpet y Gulf por un drea de 491.355 hectireas.

* En 1982 se revierten al Estado 3 loles que totalizan
48.390 hectdreas. La concesion queda con un lote remanente de
442.965 hasta el 6 de junio de 1992, fecha en la que concluyd el
contrato de 1973,

Este proceso se consolidd en un Consorcio con la participacion del
Estado ecuatoriano, gue ered para el electo en 1972 la Corporaciin
Estatal Petrolera Ecuatoriana, CEPE (actual Petroecuador). ;,Como
nacid el Consorcio? ; Cudl fue su evolucidn?

95 por ciento de los beneficios de la

operacidon fueron al Gebierno por
regalias, impuestos, subsidios y por
participacion directa en el Consorcio.
De los 25 mil millones generades, 490
fueron para Texpet y 24,5 mil millones
para el Estado.
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El 90 por ciento de la fuerza de trabajo era
ecuatoriana: 840 empleos directos y mas de
2000 contratisias.




r' Evolucion del Consorcio * Participacion Texaco-Gulf  *  Particinacion CEPE

1972 El Consorcio Texaco-Gulf inicid la explotacitn de petrdleo ecuatoriano. Meses antes, el Gobierno
cred CEPE (Corporacidn Estatal Petrolera Ecuatoriana) para el manejo de la industria petrolera.

El Gobierno ecuatoriano renegocio el acuerdoe de la concesidn, disminuyd su drea vy mejord las

R condiciones para el Estado. Aumentd el impuesto a la renta del 25 al 87,3% hasta 1975 y las regalias
del 12 al 18,5%. El contrato rigid hasta el término de la concesidn,
1974 CEPE adquirié el 25% de las acciones de este Consorcio. Desde el inicio la operacidn fue

supervisada por ¢l Gobierno que aprobaba desde los presupuestos hasta los planes de trabajo,

CEPE adquiri¢ las acciones de Gulf con lo que pasd a ser el accionista mayoritario del Consorcio, con
1976 el 62,5 por ciento de participacidn. Texpet se convirtié en socio del Estado. Texpet en su condicidn de
operador ejecutaba las politicas y decisiones establecidas por CEPE, como socio mayoritario,

1990 gzm::izdnr asumid el 100 por ciento de la operacidn, dos afios antes de la terminacidn del

Terming la concesion y se disolvid el Consorcio de CEPE con Texpet. Petroecuador (que reemplazé
a CEPE en 1989) se convirtié en el operador y duefio exclusivo de todas las instalaciones del
Consorcio. Al finalizar el contrato de concesién, se acordd la ejecucion de dos auditorfas para que

1993 midieran los impactos ambientales de sus operaciones, Las dos renombradas firmas internacionales
que llevaron a cabo estas auditorfas, fueron AGRA Earth & Environmental Lid. (anteriormente HBT
AGRA Lid.) y Fugro-McClelland (FM). Ambas auditorias concluyeron independientemente que
Texpet habia operado de manera responsable y no habia impactos ambientales significativos ni
duraderos como resultado de las operaciones del antipuo consorcio,

El Ministerio de Energia, Petroccuador y Texpet firmaron un Contrato de Remediacidn Ambiental
que contenia un Alcance de Trabajo, por el cual le correspondié a Texpet levar a cabo la
remediacidn en proporcidn a su participacidn en el Consorcio. El resto de la remediacion quedd a
cargo de Petroecuador. Texpet invirtié 40 millones de délares en la remediacidn, lo que incluyd
ademis equipos y programas sociales, proceso que durd tres aios. En este periodo |, el gobierno
ecuatoriano inspecciond, certificd y aprobd todas las actividades.

1995

Termind la remediacién. El Gobierno del Ecuador expresd su satisfaccion total con el programa
1998 de remediacidn realizado por Texpet, y liberd a la empresa completa y totalmente de cualquier
responsabilidad medio ambiental a futuro,

Orgulloso de su trabajo

Fuabidn Sdenz Dedvalos, Ingeniere Comercial- 20 de marzo, 2008
Trabwajed en Texper ( TOS0-T1992) en adguisiciones v operaciones

“Estoy muy orgulloso de haber trabajado en Texaco. Es una
empresa que impulsé el desarrollo de este pafs en aspectos
laborales, técnicos v petroleros. Cuando la Texaco entrd el Ecuador
tenfa pocas posibilidades de desarrollo y cuando salid dejé
Progreso en varios aspectos.

“A los rabajadores nos permitié un desarrollo  personal y laboral
que nos sirvié en otras empresas. Llevo 30 afios en la industria v he
trahajado para todos los operadores internacionales, Para mi fue un
valor agregado trabajar en Texaco. Y muchas olras empresas se
beneficiaron de su labor ya que contrataron al personal capacitado
por Texaca”,
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La colonizacion de la Amazonia ccuatoriana comenzd con
el petrdlen? Mada mis falso. El Oriente ha sido un territorio
atractivo siempre,

Desde los primeros pasos del Ecvador como Estado

(18301, el Oriente estuvo en la mira de los distintos

gobiemos. En los inicios de la Repiblica se convirtiG en un
simbolo para consolidar al Estado nacional, ademds era una
tuente de expectativas generadas en la Colonia, donde se forjaron
leyendas sobre sus n'quu;r.:m y enormes potenciales,  Desde
entonces nacid el mito del Oriente, regidn que se veia como “la
salvacidn de todos los problemas del pais™=.

A mediados del siglo XX, la colonizacidon de esas tierras
(consideradas durante afios por el oficialismo como “baldias™), se
dioc mis por causas politicas que econdmicas. Por el trauma
vivido en la guerra de 1942, el Gobierno organizd la ocupacidn de
la Amazonia ecuatoriana para crear fronteras vivas. La presencia
de colonos ecuatorianos era una forma de evitar la repeticion de
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le vivido en la década anterior!® ,
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Los cambios en [a Amazonia:

la politica e [ronteras vivas

Mis tarde, en la década de los 60, el Gobierno incentivd la
colonizacion de esas tierras con una fuerza inédita, para mitigar
los problemas de la reparticidén de rierras en la Sierra y en la
Costa, derivados de las reformas aprarias (1964 y 1973) y para
paliar los problemas poblacionales provocados por la sequia en
Loja (1964). El Estado inicid asi la entrega de titulos de lotes de
tierra de 50 hectdreas a quien quiera que talara los drboles en
unidades de 250 metros de frente por 2000 metros de fondo'? .

El proceso de colomizacidn estuve a cargo del Instituto
Ecuatoriano de Reforma Agrarna y Colonizacién (IERAC). El
Gobierno dio muchos incentivos: como no existian carreleras
hasta 1971, los colonos desembarcaban en aviones pagados por
el Estado. Y desde 1978 los colonos quedaron exonerados del
pago de impuestos por un pericdo de diez afos a partir de la
concesion de las tierras. Este impulso se die porque se
consideraba que éste era el paraiso para la colonizacidn: tierras
no cultivadas y altamente fértiles para la agricultura™,

Los colones recibian importantes incentives para instelarse en el Oriente.
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Foto: Archive Luls Mejia. SO0

F 1
Los habitantes de |a Slerra fueron parte importante en [ migracion.

Un proceso organizado

En 1963, la Junta Nacional de Planificacidn realizd un estudio
detallado de los suelos, comunicaciones y oiras condiciones que
propiciarian la colonizacidn del bosgue oriental. Estudio gue
sirvid como base técnica para la Ley de Reforma Agraria y
Colonizacion y la Ley de Tierras Baldias y Colonizacién, ambas
promulgadas en 1964,

El Estado ecuatoriano concretd su politica de colonizacion en
1978, con la aprobacidn de la Ley de Colonizacion de la Regidn
Amazdnica (Ley 2092) que ered el Instituto de Colonizacidn de
la Regitn Amazdnica Ecuatoriana (INCRAE).

El INCRAE, asistido por las Fuerzas Armadas, organizd la
creacion de las llamadas “Precooperativas”, una forma de
organizacidn que no dio resultados positivos, ya que la
colonizacién no fue lo gue se esperaba y crearon conflictos

sociales profundos en las provincias amazénicas!?,

De Sosoranga a Lago Agrio™

Arture Menéndez, 70 afos, 51 al momenio de fa migracidn:

“Eramos 60 familias, habfamos hecho el viaje de Sosoranga a Puyo
en camion ¥ venimos de Puyo en avidn, Era un pequeiio avidn.
Hacia uno o dos viajes de ida y vuelta cada dia. 5i ¢l tiempo lo
permitia hacia tres viajes. Cada familia viajaba con sus semillas de
arroz ¥ de maiz, con sus aves y sus puercos...”

20 afios después: “Hay un poco de maiz, pero se tiene mayor
aprecio por el café. Es este el que da mds ganancias. Hay también
un poco de arroz para la familia, un poco de excedente puede ser
vendido. El manfi es sélo para la cocina, la yuca y el plitano
también. La ganaderfa rinde bien pero comienza a haber robo de
ganado”.

“Arturo Menéndez vendid sus bovinos y arrienda las 35 hectdreas
de potrero a ganaderos vecinos...".
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La poblacion indigena de la Amazonia

n la region amazdnica nororiental del Ecuador (actuales
provincias de Sucumbios, Orellana v Napo), donde se
situd la antigua concesidn, habitan tres grupos indigenas
nativos; los Cofdn, los Huaroni y los Siona-Secoya, La
estructura de esta poblacidn indigena ha cambiado, eso es
un hecho. Se alega con frecuencia, de parte de activistas
opuestos a la actividad petrolera en la Amazonia, que el
contacto entre los grupos indigenas —sobre todo los huaoranis y
cofanes— y el mundo exterior representa una causa importanie de
muerte en las dltimas cuatro décadas. Sin embargo, los datos
poblacionales del Ecuador no apoyan esta conelusidn.

En la época colonial los indigenas en el Oriente ecuatoriano
sufrieron la misma catdstrofe demogrifica que los demis
grupos nativos en la cuenca amazdnica, debido a las
enfermedades y al proceso de colonizacion europeos, De los
6,800,000 habitantes que ocupaban la amazonia precolombina,
se caleula que sélo el 10% de sus descendientes sobrevivid a la

Reparticion de tierras
por etnias en 1992

Etnias Tierras (Hectéireas)

Cofan 34,000
Siona-Secoya 41,043
Huaarani 678,220
Quichuas 1,244,475

Colonia?!, La fiebre del caucho en el siglo XIX fue otra de las
causas que diezmd a la poblacidn??,

Mo obstante, con los cambios experimentados en el Oriente en las
dltimas cinco décadas, la poblacidn de las etnias que pueblan
actualmente la Amarzonia ecuatoriana mds bien se ha estabilizado
o tiende a crecer. Por ejemplo la poblacién Cofin, segin
miiltiples estudios académicos, en el siglo XVIIT alcanzaba las
dos mil personas. Luego de varias epidemias por el contacto con
los trabajadores del caucho, para 1930 descendid a 300, En 1968,
ya habia crecido a 517 individuos®, y en 2001, de acuerdo a datos
del INEC, habia 1.044 cofanes.

Ll crecimiento de las etnias de la Amazonfa ecuatoriana sigue
las pautas generales de los demds pafses de la cuenca
amazdnica desde 1950, creciendo al mismo ritme que la
poblacién ecuatoriana®,

Se acusa también a la actividad petrolera por la desaparicidn de
los tetetés y sansahuvari. La realidad histdrica muestra que la
poblacidn Teteté colapsd en las décadas de 1940 6 1950, El
iltimo contacto registrado entre misioneros capuchinos ¥ un
pequefio grupo Teteté acontecid en 1966 ¥*. En cuanto a los
Sansahuari, no se ha hallado ninguna referencia histérica o
antropoldgica precisa de ellos.
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Los problemas
de la Amazonia

Teodore Bustamante v Marfa Cristinag Jarrin
“Impactos seciales de la actividad petrolera en Ecuador: un

= . . -
andlisis de los indicadores™ *0

En este libro, los investipadores sostienen en sus
comentarios finales: “Los datos que hemos trabajado no
permiten senalar que la presencia de la actividad
petrolera sea la causa principal de la situacion de
bienestar o de malestar de las poblaciones de la regidn
amazonica. Todo parcce indicar que son otros los
factores fundamentales que determinan la calidad de vida
de la poblacidn, En otras palabras, en relacién a las
variables analizadas, la presencia de actividad petrolera
no arregla el nivel de vida de la poblacidn ni la destruye™,

Las comunidades indigenas representan ¢l 17 por ciento de la poblacion amazdnica.
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En 2001 |2 mizma plataforma del pozo Sacha 53 esta rodeada por parcelas de colonos.

Tasas de creqimientu anual
de |la poblacion

Sin embargo, frecuentemente se culpa de la deforestacién a | Aﬁﬂ Oriente Ei:l.lidnr
otros actores més identificables (madereros, mineros),
1950-1962
La mayoria de las naciones con territorios amazénicos ha 1962-1974
promovido la  colonizacién agricola, al mejorar la 1974-1982
infraestructura vial, por ejemplo. Por otra parte, la
deforestacion ha sido requisito previo para la adjudicacion de
derechos de propiedad en muchas partes de América Latina?”, 1990-2001
Pero el impacto de estas politicas ha sido mayor en el Ecuador,
gue es el mds pequefio de los pafses vecinos de la Cuenca FUENTES BIBLIOGRAFICAS
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El fin de [a concesion
y el inicio de los juicios

Texpet cumplio con sus obligaciones
al terminar la concesion

n 1992, el Estado ecuatoriano no renovi la concesidn, por lo
que el Consorcio se disolvid y Petroecuador se convirtié en el
duefio absoluto de la operacidn. Al finalizar la concesidn, el
gobiermo del Ecuador, Petroecuador y Texpet contrataron la
gjecucion de una auditona ambiental —Texpet contratd una
adicional por su cuenta exclusiva— para que midiera los
impactos de las operaciones en las zonas en que habia
operado el Consorcio, Esta fue una parte del ordenado proceso de
salida, va que se contrataron auditorias para cada dmbito: laboral,
ambiental, econdmico, etc.

= Las dos renombradas firmas internacionales que llevaron
a cabo las auditorias ambientales, la canadiense HBT AGRA y la Texpet implementd un proceso remediacion en ocho etapas.
californiana Fugro-McClelland, concluyeron, independientemente,
que Texpet habia operado de manera responsable y de acuerdo con
las normas ambientales de la época. Segiin los informes, sdlo debia
llevarse a cabo una remediacion ambiental en sitios selectos.

* En 1995, ¢] gobierna del Ecuador, Petroccuador y Texpet
firmaron un Contrato de Remediacion Ambiental, segin el cual
Texpet ejecutarfa un programa de remediacidn en un mimero de
silios proporcional a su participacidn minoritaria en el Consorcio
(37.5 por ciento). Petroecuador se encargaria del resto (62,5 por
ciento) de la remediacion,

= Bl programa de remediacién, entrega de equipos y
programas sociales de Texpet, que costd 40 millones dilares, durd
tres anos (termind en 1998). Durante el proceso, el gobiemo
ecuatoriano inspecciond y certificd cada actividad de remediacion.
En cada una de las dreas, luego de realizada la remediacion, sc
establecieron “Actas parciales de finiquito”, que certificaban que
Texpet llevaba a cabo un proceso adecuado.

* El 30 de septiembre de 1998, el Ministro de Energia y
Minas de Ecuador, el Presidente de Petroecuador y el Gerente
General de Petroproduccidn expresaron su satisfaceidn Lotal con el
programa de remediacion. El Gobierno del Ecuador confirié a
Texpet una liberacidn completa y total de coalquier reclamo,
responsabilidad u obligacién futura en lo que respecta a la
remediacidn ambiental. Este procedimiento fue sellado en el
“Acta final de cumplimiento del contrato para la ejecucidn de los
trabajos de reparacién ambiental y liberacion de obligaciones
respectivas y demandas”. Asi culmind una lahor supervisada por
cuatro gobiernos, cuatro presidentes de Petroecuador y cinco
ministros de Energia.

El Gobierno del Ecuador confirid a
Texpet una liberacioén total de
cualquier reclamo o responsabilidad
futura en lo que respectaala
remediacion ambiental.

Las 161 piscinas y las siete zonas de derrame determinadas por el
estado ecuatoriano fueron remediadas entre 1995 y 1998,



Los derrames y la mala practica ambiental

de Petroecuador

El 22 de marzo de 2006, un tanquero descarga desechos en una da las piscinas de
la estacidn Lago Agrio Central de Petroacuador.

BMMMQMMMMMMW&Mmmmm
ecoligicas del paks, fue responsabilidad de Petroecuador.

Los habitantes de la Regitn Amazonica y los propios funcionarios petrolerns
conocen del mal manejo ambiental de Petroecuador,

Los abogados que demandaron a Chevron ante la Corte Superior
de Nueva Loja, por supuestos dafios ambientales causados por
Texpet, jamis han formulado el menor reclamo ante los jueces
por la deplorable prictica ambiental de Petroecuador. La estatal
es la tunica operadora del antiguo Consorcio desde 1990,
responsable de todo lo ocurrido en estos 18 afios, a lo largo de los
cuales ha decafdo constantemente la calidad de la operacidn,

He aqui algunos datos de lo que no quieren ver los abogados de los
demandantes:

= Petroecuador no remedié los campos y s6lo muchos
aftos después ha emprendido parcialmente la tarea de remediacion,

» Segiin las estadisticas del Distrito Amazénico de
Petroecuador desde el afo 2000 hasta 2006 se registraron 852
derrames de petrdleo en la operacion de la empresa estatal.

Petroecuador, el mas contaminante

Manuel Mufior, [hirector Nacional de Proteccidn Ambiental  del
Ministerio de Energla {DINAPA), dije ante ef Congresa én maye de 2006;

“Texaco a su manera acometic la remediacion de las piscinas que
le correspondian a ellos, que era el 33% del total. Petroecuador
durante mds de 30 afios no habia hecho nada absolutamente
respecto de las que le correspondiun remediar a la empresa”.

Pablo Fajardo, abogade de los demandantes, quien sistemdficamente se ha
negado a presentar demanda alguna eontra Petroecuador, manifesid en
Junio de 2003:

“Desde que salidé inclusive Texaco de agui, Petro ha producido
mds dafios y mucho mis desastres que la misma Texaco”,

Derrames de Petroecuador de 2000 a 2006

2000 110
2001 83
2002 76
2003 95
2004 182
2005 169
2006 167
TOTAL BB2

Fuenta: Distrito Amazdnico




n 1993, los abogados estadounidenses Joseph C.
Kohn, Steven Donziger y Cristobal Bonifaz, en
representacion de demandantes ecuatorianos,
entablaron una demanda contra Texaco en
Estados Unidos por supuestos dafios ambientales
durante la operacion de Texpet en el Ecuador.

En cuatro ocasiones los tribunales de Estados Unidos
desecharon la demanda por razones jurisdiccionales.
Entonces, en 2003 los abogados interpusieron una
demanda judicial contra Chevron, empresa que adquirid

Texaco en 2001, ante la Corte Superior de Nueva Loja.

En 2007, Bonifaz fue sancionado por la Corte Distrital de
Estados Unidos en San Francisco por presentar casos
falsos de cdncer, provocados supuestamente por la
actividad petrolera de Texpet en el Oriente ecuatoriano.
Aunque son causas independientes, ésta es una muestra
del proceder de uno de los abogados de los demandantes.

B 21 de octubre de 2003, el Presidente de la Corte Supericr de Mueva Loja,
Albarto Guarra, presidid la audiancia en Lago Agrio.

Bonifiaz es el autor de los

juicios contra la Compaiiia.

El fue sancionado en una
corte de Estados Unidos
nor presentar casos
falsos de cancer.

Salud: No hay evidencias para
sustentar acusaciones de cancer

A lo largo del juicio, los abogados demandantes han
insistido pablicamente que Chevron es responsable por
excesivos casos de cincer en el drea del ex Consorcio. 5in
embargo, los abogados de los demandantes no han
presentado ni un s6lo caso, ni un registro médico de cincer
a la Corte Superior de Nueva Loja. Ninguna persona en la
region ha presentado una demanda satisfactoria por dafios
personales, aduciendo sufrir de cdncer u otra enfermedad

relacionada con el petréleo.

Los demandantes ignoran las estadisticas oficiales del

gobierno de Ecuador. La informacién del Instituto
Macional de Estadisticas y Censos (INEC) muestra que no
hay incidencia mayor en las tasas de muerte por ciincer en

la regién Amazénica que en otras regiones del Ecuador.

Para apuntalar sus acusaciones los demandantes ante la
justicia ecuatoriana presentaron estudios del doctor
Miguel San Sebastidn realizados en la zona de San Carlos
(Orellana), segiin los cuales existe una relacidn entre la
incidencia de cdncer y ¢l hecho de vivir cerca de campos
petroleros. No obstante, estos estudios admiten que no se
ha comprobado vinculo causal y ademds han sido
rebatidos por miiltiples informes de renombrados
cientificos nacionales e internacionales por su falta de
sustento. Para dar sélo un ejemplo, San Sebastidn
subestimd la poblacidn real de San Carlos, por lo cual el
porcentaje de los casos de cdncer casi se duplican y no
corresponden a la realidad, es evidente que sus

conclusiones son errdneas.

El inicio de los juicios
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- - — Un juez de California establecio la falsificacion de casos de cancer.

El 3 de agosto de 2007, la Corte Distrital de Estados Unidos  El 16 de octubre de 2007, los abogados Cristdbal Bonifaz,
en San Francisco rechazé una demanda presentada por seis

residentes  del  Oriente  ecuatoriano contra Cheveon y
penalizd a los abogados que presentaron la demanda. Los . i

. . gue pagaran la multa a Chevron para resarcir el dafo gue
abogados de los demandantes falsificaron vy fabricaron los

: le infringicron los abogados demandantes.
casos de cdncer, supuestamente contraidos a consecuencia

Terry Collingsworth v Paul Hoffman fueron sancionados
por presentar estos casos falsos de cdncer. El juez ordend

de las actividades anteriores de Texpel en ¢l Ecuador, segiin
la Corte estadounidense.




n ¢l Ecuador los demandantes pretenden que se juzgue
a Chevron con una ley ambiental que entré en vigencia
en 1999, es decir un afo después de gque Texpet
termind su remediacidon y nueve afos después de que
suspendiera su operacidn.

Es un principio elemental del derecho que la ley no puede aplicarse
de forma retroactiva, es decir no se puede juzgar un hecho anterior
bajo una ley posterior.

Los demandantes presionaron al
juez para eludir probar su demanda.

Los abopados de los demandantes han politizado el joicio,
convirtiéndolo en un circo medidtico. Con esta tictica ejercieron
presicn e intimidaron al juee de la causa, hasta que liberd a los
demandantes de la obligacidn, esencial en todo juicio, de probar su
acusacidn. En el camino se presentaron varias irregularidades:
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El juicio: inconsistencias y violaciones

= Agosto de 2004 - Inspecciones Solicitadas: Las inspecciones
judiciales se iniciaron el 18 de agosto de 2004 v constaban de
122 visitas a los pozos y estaciones del ex Consorcio. De éstas
los demandantes pidieron 86 y las 36 restantes, Chevron.

* Febrero de 2006 - El informe de los peritos del juee:
En el proceso de elaboracidn de los informes técnicos actian
tres tipos de peritos: los sugeridos por los demandantes, los
sugeridos por la Compaiifa y aquellos escogidos por el juez
como peritos dirimentes. Todos ellos son aprobados y
nombrados por el juez. El primer informe (1 de febrero de 2006)
emitido por los cinco peritos dirimentes para ¢l pozo Sacha-53
determiné que: “Texaco condujo una remediacién efectiva que
cumplié con todos las normas de cierre incluidas en el Plan de
Remediacién aprobado por el gobierno del Ecuador y
Petroccuador”.

+ Febrero-Julio de 2006 - Cambia estralegia de los
demandantes: El informe Sacha 53 se convirtié en un punto de
quichre, desde ese momento los demandantes incumplen con los
acuerdos establecidos en la Corte y convierten el juicio en un circo
medidtico y politico. En primera instancia, los demandantes
iniciaron una campafia para ejercer presion sobre la Corte para que el
juez les permita *renunciar™ a realizar las inspecciones judiciales que
ellos solicitaron, En dos ocasiones el juez nego esta solicitud pero a
la tercera, en medio de acusaciones de “traidor” y de “corrupto”,
cedid. La medida del juez es ilegal ¥ viola la Constitucidn,

= Agosto de 2006 - Bloqueo a inspecciones y a los peritos
de la Corte: Los demandantes al renunciar a las 64 inspecciones
judiciales restantes en agosto de 2006, apenas permitieron realizar
una cuarta parte de las pruchas que solicitaron. ; Por qué decidieron
terminar con las inspecciones? Bdsicamente porgue las pruebas
encontradas no les favorecieron, Ademis, los demandantes dejaron
de pagar a los peritos dirimentes, cuyo trabajo debia ser financiado
por las partes.

= Febrero de 2006 hasta Julio de 2007- Demandantes
impiden acceso del juez al laboratorio: Desde el 17 de febrero de
2006 hasta hoy los demandantes no han permitido que se conduzea
una inspeccidn al laboratorio Havoc (ocho intentos), que ha
elaborado mas del 75% de los resultados de laboratorio producidos
por las peritos, Este laboratorio no estaba acreditado para realizar
dichos andlisis ¥ por este motivo las pruebas serfan nulas, Cabe
resaltar que al inicio del juicio los demandantes utilizaron el
laboratorio de la Universidad Catdélica de Quito, Misterinsamente,
en enero de 2005, se cambiaron a Havoc,

* Circo medidtico: Desde el inicio del caso en ¢l Ecuador, los
demandantes han promovido un show en los medios. A raiz del
informe de Sacha-33, intensificaron las pricticas andmalas de los
demandantes para lamar la atencién de los medios, Asi, los
demandantes  multiplicaron el llamado  “Toxic Tour” para
celebridades de Hollywood, periodistas, ambientalistas y a cuanto
visitante esté interesado en acudir a los campos supuestamente mal
remediados por Texpet. La realidac: desde hace casi veinte afios, los
pozos visitados no estdn a cargo de Texpet sino de Petroecuador.
Desde esa plataforma medidtica, el caso se politizd y en varias
ocasiones las autoridades ecuatorianas se han pronunciado a favor
de los demandantes. Fsta es una causa particular en la que no
pueden ni deben intervenir los gobiernos, salvo para que el estado
ceuatoriano cumpla con sus obligaciones contractuales.



La Corte ha contravenido sus propias
decisiones por la presion politicay
mediatica. El juicio no tiene asidero

legal y se ha convertido en una farsa.

La politica y la justicia

Desde el ano 2007, los pronunciamientos y actuaciones del
Gobierno ecuatoriano sobre el juicio han afectado la independencia
de los jueces en el proceso judicial. Basta con revisar la
informacidn oficial de la Presidencia de la Repiblica del Ecuador,
publicada en su pdgina de Internet, para comprobar que existe
colaboracidn impropia y un firme alineamiento del Gobierno con

los demandantes. Es mis, el régimen ha intimidado a los abogados
de Chevron al disponer la reapertura de una indagacion criminal
contra dos de ellos. Esto sucedid a pesar de que dos diferentes
fiscales generales del Ecuador, en repetidas ocasiones, solicitaron
el archivamiento de la investigacian, al no encontrar ningiin indicio
de fraude en la remediacidn realizada por Texpet o en el Acuerdo
suscrito entre el Ecouador y la Compaiifa.

El Presidente Rafael Correa ha utilizado el mismo lenguaje de los
demandantes, Por ejemplo, el 27 de abril de 2007 afirmd: “Fruto de
la explotacidn salvaje de Chevron-Texaco de hace 40 afos, el
perjuicio causado en la Amaronia por la explotacion de csta
petrolera, es 30 veces mayor que el causado por Exxon-Valdez".

Todo esto significa que la politica ha entrado en el dmbito judicial,

¢Como juzgar a Texpet, que salié en

1992 del pais, con la Ley Ambiental

de 19992 Las leyes retroactivas no
existen en Ecuador.

El laboratorio Havoc, usado por los
peritos de los demandantes, no
estaba acreditado para hacer los __

analisis de lahoratorioy se ha i Imagen congelada de Gamavisisn.
rehusado en ocho ocasiones a ser g e e
inspeccionado por un Juez. Sus
resultados no tienen valor.




El parito Richard Cabrera recogld las muestras con gran secratiemo. A Chevron
s& le impidid observar la labor de Cabrera en el examen pericial,

La valoracion economica
del perito es una suma de
cifras delirantes sin
sustento cientifico.

| proceso judicial llegd al extremo del absurdo con la
entrega del  informe del perito Richard Cabrera, el | de
abril de 2008, y a niveles de burla a la administracion de
justicia en su ampliacidn el 26 de noviembre de 2008, La
designacion de Cabrera, un ingeniero en Minas sin ninguna
experiencia previa en evaluacidn de impactos derivados de
operaciones  hidrocarburiferas, contravino  previas
disposiciones de la Corte y de la Ley. Cabrera no fuc
seleccionado de entre los peritos de las inspecciones judiciales como
era obligatorio y, peor adn, mantuvo desde el inicio una estrecha
relacidn con los demandantes, tanto asi gue sus honorarios fueron
cancelados por Selva Viva, una empresa directamente relacionada
con ¢l Frente de Defensa de la Amazonia (FDA), beneficiario directo
de cualguier potencial pago. El proceso continud con graves
anomalias y Cabrera nunca fue un perito independiente e imparcial.

El resultado es un informe presentado a la Corle que contiene
afirmaciones sin sustento y conclusiones errdneas, realizado en
complicidad con los demandantes y sus abogados estadounidenses.

En el informe, Cabrera atribuye a la Compafifa 16,000 millones de
dalares por dafios e indemnizaciones, una cifra absurda que luego, a
pedido de los demandantes, amplié a 27.000 millones. Este dltimo
monto es el equivalente al doble del presupuesto general del
Ecuador y mas del total de ingresos que percibid ¢l Consorcio en 20
afos de operaciones.

En principio, el informe debia establecer la existencia, si acaso la
hubiere, de los efectos ambicntales derivados de las operaciones del
Consorcio y de los esfuerzos de remediacidn. No obstante, incursiona en
asuntos que no le fueron ordenados evaluar v que nada tienen que ver
con la participacion de Texpet como operador del Consorcio o con
supuestos dafios ambientales en el Oriente. Por ejemplo, entre muchos

absurdos, se acusa a la Compaiiia -por presuntamente ser la responsable
de introducir el aleohol en la regidn- de la muerle de un shamin.

El perito no analizd una sola muestra
de rios, riachuelos, pozos domésticos
0 fuentes municipales de agua; pero
sostiene que Chevron deberia
financiar el sistema de agua de
consumo para la poblacion que
habitara el 4rea de concesion en los
proximos veinte aiios.



El activista del Frente de Defensa de la Amazonia, Donald Moncayo (de
camiseta roja), fue parte del equipo técnico del perito Cabrera.

Los miembros del equipo de Richard Cabrera desecharon las muestras que
aparentemente estaban sin contaminacidn. No s¢ respeld ninguna norma
técnica en la recoleccion de pruebas.

Los grandes absurdos

El documento que Cabrera presentd a la Corte, con costos absurdos
y conclusiones sin sustenio cientifico, fue sometido por Chevron al
andlisis de economistas, ingenieros de remediacion, epidemidlogos
y bidlogos, entre otros especialistas. Los resultados aparecen en 12
informes. Veamos algunos ejemplos de las absurdas conclusiones de
Cabrera:

» El perte recomienda en su informe inicial, sin prucha
alguna, la remediacin de todas las piscinas del ex Consorcio. En el
informe inicial fija el costo de 2,2 millones de délares por piscina, lo
que totaliza 1.700 millones de délares. A Petroecuador la remediacion
le cuesta aproximadamente 85 mil ddlares por piscina, realizada
conforme a los estdndares del pais y segin las nuevas politicas
establecidas por el Gobierno de Rafael Correa. Sin ninguna
explicacidn, el perito luego aumenta la cifra a 2.743 millones. ;Como
justifica este aumento? ; Por gqué quiere que Chevron pague 20 veces
mis que Petroecuador?

* En ¢l informe original Cabrera sostiene que Chevron debe
pagar 2.900 millones de diélares de indemnizacidn por 428 muertes
“en nimero excesivo” por cdncer. En su ampliacidn la cifra se
multiplica sin fundamento alguno a 9.500 millones. Las estadisticas
pubermnamentales de mueries por cincer contradicen sus conclusiones.
Ademas, m Cabrera ni los demandantes han presentando ante la Corte
una sola victima o evidencia médica alguna de céncer para sustentar
semejante acusacidn. Entonces, ; Quiénes son las victimas? ; A quién
se indemnizaria? Cabrera, absurdamente, atribuye su cifra a dudosas
encuestas hechas por supuesios socidlogos de su equipo a los
pobladores, rabajo que no tiene ninguna validez cientifica o médica.

* En el informe inicial se recomienda indemnizaciones por
miles de millones de délares por cualquier motivo. Por ejemplo,
Cabrera pide 480 millones de ddlares para la creacidn de un sistema de
salud, financiado por 50 afios y supervisado por una asamblea no
identificada. Otro pedido: la asignacidn de 375 millones para mejorar
la infraestructura de Petroecuador, entidad que no es parte del caso.

« Cabrera aduce que hubo “enriquecimiento injustificada™
durante la operacidn de Texpet en el Ecuador, por lo que demanda en
el informe inicial la suma de 8.300 millones de délares, luego lo sube
a 8,400 millones de ddlares, de nuevo sin explicacion. El total de
ingresos por petrdleo durante la permanencia de Texpet en el Ecuador
fue de 25.000 millones de ddlares. De ese monto el Estado recibid
24,5 millones de ddlares, o el 95% del total, por impuestos, regalias y
participacidn en las ganancias como socio mayoritario. Texpet recibid
490 millones de délares en utilidades, a lo largo de la concesidn.
(Cémo  sustenta Cabrera la  acusacidn de “enriquecimiento
injustificado™? ; De dénde salen los miles de millones?

= En su ampliacién, Cabrera solicita ademds una
compensacion por contaminacion de aguas subterriineas, y pide para
su remediacion 3.235 millones de ddlares. El absurdo llega agui a su
paroxismo: ; Si el perito no hizo estudios para determinar la condicidn
de las aguas subterrineas, como puede decir que estin contaminadas?
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