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: MINISTROD LUIS FELIPE SALOMAD

. MARIA AGUINDA SALAZAR

. CARLDS GREFA HUATATOCA

: CATALINA ANTONIA AGIUHNDA SALAZAR

: LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA

: PATRICIO ALBERTO CHIMBC YUMBO

. CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA

;LIS ARMANDO CHIMBO YUMBO

© BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA

. LUCIO ENRIQUE GREFA TANGLILA

. PATRICIO WUILSGN AGUINDA AGUINDA,

. CELIA IRENE VIVEROS CUSANGUA

. FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUMBO,.. . .
;_._._FRANG!SGG AEVARADG, YUMED o i
REQUERENTE %" :
REQUERENTE?

: LDRENZD JOSE AL"JARADD YUMBD
; NARCISA AIDA TANGUILA NARVAEZ
: BERTHA ANTONIA YUMBO TANGLHLA
: GLORIA LUCREGIA TANGUILA GREFA
;1 FRANCISCO VIGTOR TANGUILA GREFA
4 ROSA TERESA GHIMBO TANGUIEA
ﬂJDSEGABRELREﬂEUDLLDRE
. MARIA CLELIA REASCOS REVELG _
o MAGDALENA RE}DRTGUEZ BAREENES
“HUGD GERARDG CAMECHB HﬁﬁANJO
HELEODORO: PATARGN GUAHACH

. LOURDES BEATRIZCHIMBO TANGUILA -

: MARIA HORTENGIA VIVEROS CUSANGUA

: SEGUNDO ANGEISAMANTA MILAN
_: OCTAVIO 1ISAMEL CORDOVA HUANGA

. ELIAS ROBERTO PIYAHUAJE PAYAHUAJE

. JAVIER PIAGUAJE PAYAHUAJE

: DANIEL CARLOS LUSITANDE YAIGUAJE

: BENANCIO FREDY CHIMBO GREFA

© GUILLERMO VICENTE PAYAGUAJE LUSITANTE

: DELFIN LECNIDAS PAYAGUASE PAYACUALE

: ALFREDO DONALDO PAYAGLAJE PAYAGUAJE
© . TEODORQ GONZALOC PIAGUAJE PAYAGUAJE

: MIGUEL MARIO PAYAGUAJE PAYAGUAJE

. FERMIN PIAGUAJE PAYAGUAJE -

© REINALDO LUSITANDE YAIGUAJE

© LUIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAJE

: EMILIO MARTIN LUSITANDE YAIGUAJE

© SIMON LUSITANDE YAIGUAJE .- _

: ARMANDO WILFRIDO PIAGUAJE PAYAGUAIE

: ANGEL JUSTING PIAGUAJE :
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. SERGIO BERMUDES £ QUTRO(S) - DF002192A

. CHEVRON CORPORATION _

: CARLCS MARIO DA SILVA VELLOSO E OUTRO(S) - DEO23750

: GABRIELA MARCONDES ~LABOISSIERE CAMARGOS E
OUTRO(S) - DF031156

EMENTA

- SENTENGA ESTRANGEIRA CONTESTADA. CONDENAGAC EM

MONTANTE SUPERIOR A DEZOITO BILHGES DE DOLARES, SOB
A ALEGACAD DE DANOS AMBIENTAIS. AUSENCIA DE
JURISDICAO BRASILEIRA E DE INTERESSE DE AGIR. EXTINCAQ
DG FROCESSO SEM;RESOLUG.E.D 00 MERITO.,

1. Nao ha duw-::ia quanmé ex:sténma de misa Juigada e, ateé mesmo, a

I:Stirnﬁguragan do tr&nsito em Juigado 0

equamriano

2. Tampnuca sa verrﬁcau quealcazer rrregulandade na representacio

%, para o aiumamentu da PTESE'“E H‘Fﬁ‘} de hm!”‘ga‘?&“ da sentenca

trangeira

3 “Em cunf—::-rmrdade -::nm 0 principio’ da efetlwdaﬁe todo pedido de
homiclogacic deé smten-;a ahemgena por apfesentar slementos
transﬁ'nntmngnﬁ d 'ncfa a impresmm:iwel existéncia de akgum ponto

., Pride-Tonexdo entre olexercici d& 5un5tiu;.éo pek} Estacm brasileiro e o
iy Caso goncreto 3, ele’ sﬂbrﬁeﬁd a

4N hrp-otese ém'f;u*"'qﬁmnt

; I ,"’"é w6itd a ausencia de jurisdigéo
brasileira - questdo qile:® pressuposto necessario de todo e quaiguer
processo - haja vistd) que: ay a Chevron Corporation, empresa
norte-americana contid @ quat foi proferida a sentenca estrangeira, niio
& encontrz siteada em teritoric nacional: b & Chevron do Brasil
pessoa juridica distinta da reguerida e com patriménio proprio, néo
integrou ¢ polo passivo da lide ofiginaria; e ©) ndo ha nenhuma
conexdo entre o processo equatonano e o Estado brasileiro,

3. Sentenca estrangeira ndec homoiogada.
ACORDAD

Vistos, relatados e dlscutldﬂs estes autos, os Ministros da Em‘te Fapecial do

Superor Tribunat de Justige acordam, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas, apas o voto-vista da Sra. Ministra Mancy Andrighi e 2 adequacio do voto do
Sr. Ministro Retator, por unanimidade, indeferir o pedido de homolegagiio de sentenca,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha,
Nancy Andrighi, Mauro Camphell Marques, Benedite Gongalves, Raul Aradje, Humberto
Martins, Mara Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin e Jorge Mussi votaram com o
St. Ministro Relator.
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Nzo participou do julgamento o Sr. Ministro Og Femandes.
Impedido o Sr. Ministro Fefix Fischer.

Ausentes, justificadamente, os Srs Ministros Felix Fischer, Francisco Falcio
e Napﬂleéu Nunes Maia Fitho,

Brasitia {DF}, 28 de n-::wembm de 201 ?{Data do Julgamenio)

MINISTRA LAURITA VAZ

Prgsidente

MINISTRD LUiS FEL!PE SALOMAD

Reﬁatcr
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© SENTENCA ESTRAHGE]RA CONTESTADA N° 8.542 - EC {2013/0081095-1)
: MARIA AGUINDA SALAZAR
. CARLOS GREFA HUATATOCA -
. CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR
. LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA
. PATRICIO AL BERTO CHIMBQ YUMBO
. CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA
© LUIS ARMANDO CHIMBO YUMBO
© BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA
: LUCIO ENRIQUE GREFA TANGUILA
© PATRICIC WUILSON AGUINDA AGLINDA,
: CELIA IRENE VIVEROS CUSANGUA
» FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUMBO
: FRANCISCO ALVARADD YUMBO
. OLGA GLORIA GREFA CERDA,..
- LORENZO JOSE ALVARADO YUMBD o
REQUERENTE .+
REQUERENTE"

NARCISA AIDA TANGUILA NARVAEZ

: BERTHA ANTONIA YUMBO TANGUILA
: GLORIA LUCRECIA TANGUILA GREFA
: FRANGISCO VICTOR TANGUILA GREFA
: ROSATERESA CHIMBO TANGUIEA
.. - JOSE GABRIEL REVELC LLORE
iz MARIA CIELIA REASCOS REVELD
“:MAGDALENS RGDRIGUEZ BARCENES
- HUGO GERARDD CAMACHO NARANJO
. HELEODORG PATARCN GUARAGA
SLRISA DELIA TANGUILA NARVAEZ

LOURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA .

“MARIA HERTENG!A MIVERDS.CU SﬁNGUA
: SEGUNDO ANGEL ARANTA MILAN -
. OCTAVIO ISAMEL GORDOVA HUANCA
"1 ELIAS ROBERTOPIYAHUAIE PAYAHUAJE
1 JAVIER PIAGUAJE PAYAHUAIE
: DANIEL CARLOS LUSITANDE YAIGUAJE
1 BENANCID FREDY CHIMBO GREFA
. GUILLERMO VICENTE PAYAGUAJE LUS1TP~NTE
o DELFIN LEONIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAJE
: ALFREDO DONALDG PAYAGUAJE PAYAGUAJE
: TEODCGRG GOMNZALO PIAGUAJE PAYAGUAJE
» MIGUEE MARIQ PAYAGUAJE PAYAGUAJE
. FERMIN FIAGUAJE PAYAGUAJE
: REINALDO LUSITANDE YAIGUAJE
D LUIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAJE
o EMHLIO MARTIN LUSITANDE YAIGUAJE
© SIMON LUSITANDE YAIGUAJE
: ARMANBO WILFRIDO PIAGUAJE PAYAGUAJE
o ANGEL JUSTING PIAGUAJE _ '
. BERGIO BERMUDES E QUTRO(S) - DFO021924
: CHEVRON CORPORATION
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ADVOGADO  : CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO E OUTRO(S) - DF023750
ADVOGADA : GABRIELA MARCONDES LABOISSIERE CAMARGOS E
- OUTRO(S) - DFO31158

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUKS FELIPE SALOMAD (Relator):

1. Trata-se de pedido de homologac8o de sentenca estrangeira, proferida
em a¢io indenizaiéria por danos ambieptais, pela Sala Unica da Corte Provincial de
Sucumbios, no Equador, em dmanda -i-mmnda em fat:e da Ch&vmn Corperation,
socigdade Estadunldense ffs:.2- 12] i R

Na. declsau hnmnloganda de 2312 foi’ negadu pmwmemn A apelacdo dos
ora requerentes que pretendram a majﬂraq;iu da mdemza:;ﬁo & -::iad-:f parciat provimento
4 a2pelacio da Chevron, sﬁmente- para dedarar a falta da provas de contaminagic por
mercuric, confi n‘nandn -se d Eentenga cundenamr:a quantc:- ab merito! e acrescentando-sa
percentual de hurm-ranns aduocatlcms ai::s pfatr{:-nos dos U'Encednres {ﬂs 679-695)

Pe?u exposto, ADMINISTRANDD JUS’I’?(}A EM NDME DO POVO

SOBERANO DO EQUﬁDﬁR E-PELA AUTFORIDADE DA CONSTITUCAO E

DAS LEJS B REPUEL&CA, a Corlg em:teﬁntem;a g décide desta forma: 1.-

. +:Réjeta’d rdcursd de yinferpRisi pelos demantantes, nos termos e

"%, pelas razdes indicadag nas  pertinentes consideracés préviss: 2.- Aceita

“parciaimante o.rCurso} ﬁe pelar;ﬂn da demandad®, unicamente na perte em
que faz mférenaa,.‘ i, s

~influir na decisfio final, no demais se rafifica a sentengs de 14 de feverairo de
2011, em todas as suas partes, incluindo a condenacac s medidas de
reparacio moral ou sua altemativa, e custas nesta instinaa a cago da
Chevron Corporation. Fixa-s¢ o honoraris profissional do  advogado
patrocinador que intervein em defesa dos interesses da parte autora, em
0.10% dos vaiores que dervam do ato decisdrio desla sentenga.

Em suma, sintelizam os requerentes que a Chevron Corporation foi
condenadz a0 pagamento de montante de mais de 18 bithdes de délares, assim
discriminada (fl. &) a} US$ 8.648 160.000,00, para custear medidas de reparagio aos
danos causados ao meic ambiente e & populago local (quantia resuitante dz soma de
sete verbas condenatorias), b) o mesmo valor, a titulo de danos punitivos; ©) 10% sobre o
valor da condenagia, com base no art. 43 da Lei de Gestio Ambiental do Equador, de
307711999, & d} 0,10 % sobre o valor da condenagio, a titulo de honerarios advocaticios.

Houve 0 deferimento do benéficio da justica gratuita pela Presidéncia desta

Dingurmentn: TEEAEIZ - ntgire Taor oo Aodrdd l." Sz postificado - DJe TOMERDG . Payna 5 e B
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Corie (fls. 718), impugnado pela Chevron nos autos da Pet 9.815, em que o Ministério
Piblice opinou pela sua revogagao (fis. 3.407-3.417).

A Chevron Corporation apresentou contestacio as fls. 904-1.058, juntando. - - .: -
os documentos de fls. 1.056-17.098 e pieiteando o indeferimento da homalogagio da
sentenga estrangeira, em suma, sob as seguintes arguigbes: a) imegularidade na =+ -

representacao processual dos autores, pois os advogados trasileires nio teriam poderes
para ajuizar esta acdo; b) fakta de junsdiclo brasileira para a homologagio desta
semtencs, pois"a_ Chevron ndio possui domicilio nem bens no Brasil, de onde deflui
também sua Elegiﬁmidade passiva; c) falta de interesse de agir dos autores e do Estado
brasilelro para a hﬂmaluga:;ao di impcrsstblhdade de supressac do principic da
personalidade juridica;. haja vista gue a: Gh’evmn Erasli é $ubs!dlaﬁa em s5&time grau da
Chevron Corporation; g}, faitedé _ﬁéama 0 éfita que os autores
pretendemn hﬂmuiogar ante -E:EXISl'EHEIa dﬂ decis&n: da Tribunal Al‘bltrai em Haia, gue
abriga o Equador & naoe execu.rtar a seﬂem;a nesr: dentr’ﬁ nermn fora daquele pais; f} ndo
ocoméncia do’ trﬁnsrtcz e’ juigadn da sentem:a Equatanana g) mematencia dos danos
ambientais que: & sentencga’ es?rangmra alia-gadamente nbjetwa reperar h} construgo
artificial de tais dahas no pmces-s.m meﬁlante fraude e wu’lagao do de'.ﬂdo processo legal,
da seguranca Jundlca eda ardem’ put:-laca

Os auh::s iﬂram lnmlalmente'f dlstnbuzdos a Ministra Nancy Andrighi (f.
17.108), : :

juntada de dc:cumentus nmmg _

- fls. 17.124-17.141, acresgido dos documentos de fs 17.142-18.967, em
que alega gue 08 reguerenies ajuizsmrﬁ"'ﬁéﬁu de homoiogacao de sentenca estrangeira
também no Canadé e na Argentina. Afirma que o "Tribunal canadense decidiu suspender,
nar tempo indefinido, a tentativa dos autores de homaclogar a sentenga equatoriana no
Canada, uma vez que a Chevron Corporation ndo esta presente e néo tem ativos naqueie
pais” e gue "...a Suprema Corie argentina cassou a ilegal ordem de amesto de bens de
subsidiarias indiretas argentinas, em linha com ¢ parecer da Procuradoria Geral da
Republica Argentina”. Acrescenta que "consultores ambientais contratados pelos autores
declararam em jufzo, nos EUA, que ndo existem danos ambientais airibuiveis 4 Chevron
Corporation que pudessem justificar a condenacio da empresa no Equador e que
minutaram ¢ laudc que o perito indicade pele Juize equatorianc (Richard Cabrera)
talsamente afirmeuy fer preparado”. Par fim, asseveram gue "os autores pagaram sacreta
e iilegaimente quantias ao perito judicial qiue deverda ter elaborade um taudo
independente, mas apresentou urmn faudo preparado pelos consultores dos autores” e
"fundo de investimenato especializado em financiamento de {ftigic dectarou em juizo, nos

Documgaied $638512 - inlricc Teor do Acdrdfo - She entifinade - Ole 1502015 © Pagaa £ e 6
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EUA, que foi enganado pelos aﬁmgadus dos autores antes de decidir investir dinheiro
para financiar o esquema de extorsio contra a Chevron Corporation”.

- fls. 18.974-18.979, com o0s documentos de fis. 18.980-19.862, aduzindo
que houve modificagdo parcial da sentenca esirangeira no Equador, ja que excluidos da
condenaglo os valorés relativos aocs danocs punitivos. Anexa ainda sentenga arbitral
parcial proferida pelo Tribunal Arbitral de Haia.

- fis. 15.968-19.9%1, mais o5 documentos de fls. 19.992-20.949, salientando
gue "a Corte de apelacac e a Conte Naciona! do Equador jJamals examinaram de forma
adequada a fraude dos autores”, e afirmando que a matéria objeto desta acdo ensejou o
documentaric Crude.

- fls. 20.953- 20.958,. alemdc-s {inmnnentns de:fis:20. 959—21 007, refterando
o pedido de mdefemnentu da humniuga.;ﬁﬂ :

Em virtude da mmeal;aﬁ da: Mlmstra N;atntr;ur Andngh: mmc Cormmegedora
Macional de Juatiga as aufﬂs furam Mcﬁsmmldos ao Mlmslm Felix F:écher {fl. 21.010}.

Na rephca de ﬂs 21 019-21 061 o8 requerente& apan{am a) inexisténcia
de viclagio 4 ﬂrdem pabica; b] !eguiandade da representagﬁn pmn&ss&al mas, caso se
entenda de modo C{il'ltﬁ;‘mﬂ re:;uerem a concessao de: prazo para a reguiarizacio dos
instrimentos de mandato o} perda pa alfe supewenlen!:e de ab}etr} ja que afastads a
condenacao peéus ﬁanes punitivos d} limites...do.. Juize dei:batono da a¢do de
hormologagao; &), inequivoca jurisdig? hrasnté;fgs 1) Iegmmu mteresse g} fansito’ em
julgado da decisio hnrnnluganﬂa 'h} 083 a’&éae susnefnsau desta agdo, pois nem
sequer 580 partes na pracEdlmentu artl __"a ! _staufado no.Tribunal de Haia; i) inexisténcia
de quitacdo, §) legiimidade passiva da C'héumn k) inexisténcia de fraude na condugdao do
processoe no Equador & auséncia de juntada das pegas da agdo gue tramitou nos EUA,
na guatl se conciuira pela ocoriéncia das citadas imegularidades: [} existéncia de danos
ambientais; m) desrespeito, pela Chevron, da soberanta do Estado eguatoriano; n}
distorgac dos argumentos apresentados pela Chevron, que sdc baseados em decisfes
judiciais estrangeiras ndo homologadas pelo Brasil.

Os autores ]untaram aos autos parecer da jU!'IStE Nadia de Araujo {ﬂs
21.063-21.118). -

Foi oferecida tréplica, as fis. 21.621-21.737, ammpanhé{ia de pareceres

dos seguirtes junstas. Ada Pellegrini Grinover (fls. 21.728-21.788), Miniskos Eduardo

Ribeiro {fis. 21.759-21.819), Francisco Rezek (fls. 21.820-21 865} e tuis Raberto Barmrﬁﬂ
ifis. 21.866-21.896).

Os autos foram a mim redistribuidos, uma vez que o Ministro Fefix Fischer

e AESREAT L htaire Trear che Aedind S o o Sdm ey o P b RTrp e ™ a G
Doumsmas 1826510 L Enieins venr do Acsnldo - S amtilinaen - Dol 15500205 FAALE ¥ o0 Gi
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se declarou suspeite por motivo de forg intimo (fis. '22.195-22.1'9?}.

O Ministério Publico Federal opina pela ndo homologacdo da sentenca

estrangeira, nos seguintes termos (fls. 22.178-22.193):

Tracuraznts

éj::p relatério.

SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. ACAC DE INDENIZAGAD POR
DANOS AO MEIQ AMBIENTE E A POPULACAD LOCAL, SENTENCA
CRIUNDA DA JISTICA DO EQUADOR. FRAUDE DA SENTENCA
ALIENIGENA RECONHECIDA PELA  JUSTICA NORTE-AMERICANA.
CDNFIGURN;ELG DE OFENSA A ORDEM PUBLICA. VEDAGCAD. ART. 6°
DA RESCLUGAQ $/2005-STJ. NAO HOMOLOGACAD.

1. A existéncia de decisfo proferida pela Justica norte-americana, no sentido
de que a sentenca astrangaita tera sido proferida mediante fraude, entre alas
2 comupgio do magistrﬁdu gue proferiu o decisum homologando, leva a
conclusao da existém:xa ‘e ﬂfensa 4 ordem piblica, apta a afastar a
pretenséu 1:‘.10 nos. mobdes dc:- 6% da Resolugio n®

LEESEID - I Teor Ao ActhedBo - Gt somlissds - Dus 1500ET0R [Faging & de 6%
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EENTEH(;A ESTRAHGEERA CONTESTADA N” 8.542 - EC (2013/0081095-1}
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: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAQO

. MARIA AGUINDA SALAZAR

: CARLOS GREFA HUATATOCA

. CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR

: LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA

. PATRICIO ALBERTO CHIMBG YUMBO

: CLIDE RAMIRO AGUINDA AGLINDA

: LUIS ARMANDO CHIMBC YUMBO

. BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGLILA

; LUCIO ENRIQUE GREFA TANGUILA

. PATRICIO WUILSON AGUINDA AGUINDA

. CELA IRENE VIVEROS CUSANGUA

© FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUMBO
.. FRANCISCO ALVARADO, YUMBO, .

. OLGA'GLORIA GREFA GERDA
REQUERENTE .
REQUERENTE"

LORENZD JOSE AL VARADOYUMBO

. NARCISA AIDA TANGUILA NARVAEZ
© BERTHA ANTONIA YUMBO TANGUILA
. GLORIA LUCRECIA TANGUILA GREFA
. FRANGISCO VIGTOR TANGUILA GREFA
;. ROSA TERESA CHIMBO TANGUILA
iz, JOSE GABRIEL REVELO LLORE !
“MARIA CLELIA REASCOS REVELD
. MAGDALENA'RODRIGUEZ BARCENES
. HUGO GERARGG CAMACHO NARANJIO
HETEODORO PATARON GUARACA
© LUISA DELIATTANGUIEA:NARVAEZ
A OURDES BEATRIZ GHIME: TANGLIEA™
. MARIA HORTERGIAVIVEROS CUSANGUA
: SEGUNDO ANGEL:AMANTA MILAN
. OCTAVIO ISAMEEEORDOVA HUANCA -
: ELIAS ROBERTO PIYAHUAJE PAYAHUAJE
: JAVIER PIAGUAJE PAYAHUAJE
: DANIEL CARLOS LUSITANDE YAIGUAJE
: BENANCIC FREDY CHIMBO GREFA
© GUILLERMO VICENTE PAYAGUAJE LUSiTANTE
: DELFIN LEONIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAJE
s ALFREDD DIONALDS PAYASGUEIAIE PAYAGLAJE
: TEODORO GONZALD PIAGUAJE PAYAGUAJE
© MIGUEL MARIO PAYAGUAJE PAYAGUAJE
. FERMIN PIAGUAJE PAYAGUAJE
© REINALDO LUSITANDE YAIGUAJE
LIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAJE
© EMILIO MARTIN LUSITANDE YAIGUAJE
: SIMON LUSITANDE YAIGUAJE _
© ARMANDO WALFRIDO PIAGUAJE PAYAGUAJE
- ANGEL JUSTING PIAGUAJE
. SERGID BERMUDES E OUTRO{S) - DEOD2192A
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REQUERIDO
ANOGADRO
ADWOGADA

Docpimendy TBERDVA - Intgirg Tegr o Acirago - Site caniioada - Doe 150502048 Paioira

_ oonstituindo -ébice, ‘para
+ gjuizamernte da ac.au axtraordlnana i:le pmteg.an rin ambito do direito

p_%ﬁﬁm?ﬁ- z_%‘{éjwcz/ o %ﬂfﬁﬁr

: CHEVRON CORPORATION

: CARLOS MARID DA SILVAVELLOSOE DUTRD{S} DFDZS?ED

: GABRIELA MARCONDES LABOISSIERE CAMARGOS E
OUTRO(G} - DF031158

EMENTA

SENTENGCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. CONDENAGCAO EM
MONTANTE SUPERIOR A DEZOITO BiLHOES DE DOLARES, SOB
A ALEGACAD DE DANOS AMBIENTAIS. AUSENCIA DE
JURISDICAC BRASILEIRA E DE INTERESSE DE AGIR. EXTINGCAQC
DO PROCESS0 SEM, EESDE_UQAD PG MERITO.

1. Néoc ha duvida quantné existéncia cha coisa julgada e, até mesmo, a
interpnsigﬁu-sﬂas‘ CLrsos; ordinarios ‘e extraondis
mﬁguragao de trangito em Juigadu 0

equatﬂhanﬂ _ _ ¥
2. Tampbucu se venﬁcciu qualquer megu!andade na representacio

""5:}.:'-__:_ para o a;ulzamer!tﬂ ﬂa ﬁmsente ag.al: de homalogagao da sentenca
".estrange!ra i

3 Em mnfurrmdad m o principio: da efetmdatle todo padido de
herrologacio de-;_senteq'lga ailenlgena por apmsentar elermeantos

_ __traﬂsfmntemgas demanda a mprescmtlive! existéricia de algum ponto
i, e tonexdo entre o exefcidn ok mnsﬂicéa pelo ESTEE!G brasileiro e ©
R casu concreto a ele iberetitto, - .

a Ny Tﬂpﬁ’tese 1 y x.-ﬁérl':a '3 auséncia de jurisdicio
brasileira - queatﬁﬂ gesie pms&uposto necessario de todo e gualguer
processo -, haja vistd que: a) a Chevron Corporation, empresa
norte-americana contia & guat foi proferida a sentenca estrangeira, ndio
s2 encontra situada em temitdne nacional; by a8 Chevron do Brasil,

pessoa juridica distinta da reguerda e com patrimdnio proprio, ndo

integrou o pcio passwwe da lide originaria, e ©) ndo ha nenhuma
conexin entre o processo equatoriane e o Esfado brasileirn.

5 Gentenga estrangeira ndo homologada.
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O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO {Relator):

2. Este processe conta atualmente com mais de 24 mit folhas, sendo de
bom alvitre inictar com uma breve explanagio do contexta historico da demanda.

Maram os autores que a empresa norte-americana Chevion Corporation
veio a incorporar e a suceder a Texaco Inc. que, por meic de sua subsididria TexPet,
exploroi petréles no Egquador por 28 anos, causando gravissimos dancs ambientais
decomentes de catastrdfica contaminacao do lencol freatice, dos cursos d'égua, do solo,
da florz e da fauna de extensa regido, e, por conseguinte, vilmande uma popuiacao de
cerca de 30.000 pessoas. Tais danos mseiaram a sentenca homaologardia, mediante a
guat houve a cnndenar;,én da. emgresa et valor:superior-a-18:dilhbes de ddlares -
postericrmente, redu‘zlda peia meiade uma ' ﬁf&stadus os danos p’umtwas em sede de
recurso de cassat;:au - s

Pcur sUa vez, !‘EIata | Chemn QUE a3 Texacu F'etrnieum Gﬂmpany {TexPet) &
a Gulf Ecuatﬂnana de Patro&aa fnrmam oonst-mm para expiurar petrﬁleﬂ no enente do

Equador, entre os! anos de 1964; e 1 992 : i
Em 19?? a Petmenus:iu i empresa gstatai tﬂrﬂﬁu—se consorciada
majoritaria {62,5%), wndt:- asera umt:.‘a exp!oradnra de petm}en na neglﬁo a8pos a exingio

do consorcio, em.1992. . Com o fim d

""s_::hrcu}. aJexPet e 2 Repubhca do Equador

anuiram em rea’ltzar uma auditoria ,am g té nos campos de explurat;au petrolifera, para -

avaliar a necessidade:de. mmedm-;:ﬁodas pa@us e‘pm&na&da ﬁi‘ea de concessio.

Em 1985 a TexF'et a F'eﬁ'i:ﬁ:l.}ad—::rr e 1) G‘m-‘emn do Eguador - gnico
legitimado a representar legalmente os lnfaesses dlfusns P cnletwc::-:. a epoca {art. 178 da
extinta Conslituigdo de 1978) - celebraram acorde de reparagies ambientais e isencaoc de
ohrigacbes, tendo a TexPet assumido a responsabilidade por projetos especificos de
despoluicio e de rei}arag.éo ambiental, propofcionais & sua participagic no consorcio
(despendendo cerca de USH 40.000.000,00) e, em contrapartida, nos termos do
Memorando de Entendimentos de 1994 e de outros instrumentos celebrados entre as
partes, ficaria isenta de todas as obrigacBes legais, confraivais e relativas ao referido
impacto ambiental.

Em 1998, subscrevenda a "Acta Final", o Govemno do Equador & a
Petroecuador ratificaram e reconheceram o cumprimento de todas as obrigagdes
previstas no acordo de 1995, razac peta qual liberaram a TexPet, 2 Texaco Petrdlecs del
Ecuador 5.A. e a Texaco Inc. de quaisguer resgonsabilidades demrrentes das atividades
di Consdreio.

Corremian TE3EN T - indsio Toor oo Acdrdio - Sile cenificoon - Dupl EMENA Figing | 1de 55
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Qutrossim, houve a celebracio de acordos enfre a TexPet & as
Municipalidades em que se desenvolveram as atividades do constrcio, tambem visando
a reparagdc de dancs ambieptais, tendo sido concedida 4 empresa petrolifers total
quitacao. Tais acordos foram homologadoes por awdonidades judiciarias locais e continham
ctéausula prevendo que a ransagSo surtiria o efeito de coisa juigada em dltima instancia.

Ainda, a TexPet firmou acordo com a Fmvincia de Sucumbios, cuio fiel
cumpnmente ensejou a fiberacac dessa sociedade, em termos simitares aos dos damais
instrumentos celebrados com as Municipalidades e com o Governo do Equador.

Antericrmente, em novembre de 1993, nos Estados Unidos, ol ajuizada
demanda coletiva por cidadaos Equatmanns - 0 caso Aguinda - pretendendo a
indenizagdo por danos causados pelau_; atmdades_dc Gnnsnrcm no Equader, tendo o
proprio Governo daqu&iﬁ pals" i'_la.-.candigao défam cuﬁae sustentadﬂ gue os aufores
nds feram Ieg:tlm:dade para ‘platear r&medmgau amblentaf em ncme da coletividade. O
feito fioi extlntb sem re&ﬂim:.éu do méﬂtc Em 2002, mas constou, ; na decisSo, que a
Texaco Inc. - & nao a Chevmr: Cnrpﬂratmn devena se submeter a Junsmgéo do Eguador,
foro mais cunvmleme para aprectar o pleitn sutorad, tendﬂ em wsta a necessidade de
participagdc do Gwemn do eqmdur e da F'etme::uador -::»umn partes rin Processo.

_ Acrescenta que os adﬂngadﬂﬁ to caso Agulnda ce.’eabrairam COMPFOMISSo -
sem o conhecimento da Texaco - pefante notario puhhcu em Massamusets com o fim

de que a mdemzaw;ﬁﬁ pretendld fosse paga exciuswameme pala Empcresa e

exacudcio das memdas Feid sanearn

Nesse contextc, com o apoio dos advogados equatorianos e americanos

dos autores do caso Agisinda, foi prmnulgada no Eguador,.erh 30 de jutho de 1988, a Let
de Gestdo Ambiental, que permitiu ¢ ajuizamento de apoas md‘ui:luals naquete pais,
para a fukeia de dtrem::s coletivos refativos 2o meio ambiente e a. saude da poputachs,

_ Com respaido na referida lei ambiental, a agio de Lago Agric foi ajuzada
e 2003 - com efeito retroativo aos danes’ alegadamente causados até o ano de 1892 -
movida em face da Chevron Corporation, a guad, segundo alega, “nunca fizera parte do
Consércio, nunca explorou petrélen no Equador € nem sequer teve quaiquer atividade
naguete pais” {f. 925). _
A escolha peta Chevron decorrera da fusac, ocomida emt 2001, entre a sua
subsididria independents - a Keepep. Inc. - & a Texaco inc.

A requerida traz excerio de decisao proferida pela Justica riorte-americana
que certificou a auséncia de fusdo da Chevron com a Texaco, @ gue os reguerentes néo
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apresentaram nenhuma prova em sentido contrario (fls. 19.972-19.973):

(s autos desse caso estabelecem, & esse Trbunal conclui, que ndo houve
fus2c da Chevron [Comoration] com a Texaco { ) Da mesma forma, o
Tribunal maniém gque {1) a Chevron [Comoration] ndo é obrgada por
muaisquer das declaragdes feftas em [ne Caso} Aguinda pela Texaco e
"usadas pelos réus em wvirlude de gualguer fusdo e {3 oz réus ndg
estabeleceram nenhuma base para desconsiderar & existéncia corporativa

" separada da Texaco e atribuir as declaragbes [feitas] a4 Chevron
{Cormparation];

Ademais, assere que a Texaco Inc continucu a existr na condicio de
subsididria indireta, mas com ;J-ersc:-ﬂalldade propria e patimonic independente, o que
demonstra o aquwnm dos atores quantﬂa IEQIEn‘rldaﬁE passiva ad causam da Chevron,

Segundo afirma,.a-aga de Lw "":ﬁ.gﬂa Tora“arquitetada” pelo advogado
norie-americano Steven szmger que veuc.‘- a ser o pmtagonista dao dowmentarm Crude,
prodizido a seu pedldc- para exXpor o ﬂasﬂ Tal ducumerﬁanc cc-ntmha cenas gue vigram
a ser exr:imdaﬁ g, pnstennrmente fnrei-m nt.‘mdas pela Chew::rn par :autanzat;ﬁo judicial,
am acac nos Estadnﬁ Llni::lu:.v:?.r Essas cenas mmpmvam ct:-ndmas ilimtas na condugdo do
Processo por Ste*u‘Eﬂ Donzmgere sua equupe g 3

A opemr;,ao fraudulema mmandada pe!n refendc: c:aus‘idlon foi financiada
por s-ubstanmals recumus de fundos l:le InveShmentﬂ estrange;ms {R. 98?}

Af:iuz 8 [41%3 nﬂ finat de Eﬂﬂﬁ i::elefto;: no ' Equador, a Presidente Rafael
Corres, que, mr‘itfe'mo ao capital estra _____lnq_ 8 empresas nnrl&amencanas influenciou
até mesmo o Podef Dudiciasis;- mnpmnfetgrgﬁn‘%nhmmanmm & possibiidade de um
resuitado justo.

Afirma que, embora b5 advtgados dos autdres aleguem representar trinta
mil indigenas, na verdade sdo apenas 48 autores, cljas assinaturas teriam sido, em boa
parte, forjadas, a exemplo da autora que encabeca a lista - Maria Aguindz -, que assinara
documentes para receber remaédios gratuitos.

Os patronos dos awores teriam inicialmente falsificado até mesmo relatérios
de seus propros peritos, para poderem sustentar a alegagac de contaminagao gos locais
de operacdo pela empresa. Cita, como exempio, o Dr. Charles Calmbacher, expent
nofe-amencana, que, em sed testemunho, asseverou gue "nunca concluiv que a TexPet
deixara de remediar qualquer local, nem gue qualquer local representava risco de satde
ou ambiental” {fi. 20.031). -

Moticia a requerende que, na auséncia de pmvas. da contaminagio
ambiental, o que foi confirnade pelas primeiras inspegtes judiciais, os autores tentaram
ehcerra-las e suhsﬁtuir 03 varios pentos, de diversas especialidades, por um dnico "perite

Do, YEMETE - lntsire Tegr oo Sosrodn - Bite cediticads . Tie, SETG201E Fhpire Y hde 58
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globat", tendo, para tante, chantageado o Juiz German Yénez, gue nomeoy entio, para o
cargo, o engenheiro Richarg Cabrera.

Ainda, 0s autores contrataram empresa de consultoria em meio ambiente, a
Stratus Consufling , para escrever anenimamente um relatdrio, indicando supostos danos
ambientais no valer de 27 bilhdes de détares, para o que lhe pagaram cerca de um
mithao de dolares. Tal relatdrio foi assinado peio mencionado perito glebal - Richard
" Cabrera -, que fora secretamente contratado e sishomado.

A Chevron afirma ter side descoberta a minuta finat do laude Cabrera nos

computadores dos advegados dos autores, anexada a e-mails, nos quais efes confirmam ...

estar dandc retoques ﬁnats anies de Gabre:ra o prc:-tc:-wlar sem aferactes, no dia
SRgUinte.

Em Zﬁﬂﬁa Strafu emitii: pﬁbhcuu cumer‘rtaﬂﬂrs endossando o
mencionadeo tautlo ¢ qual 913 propria remgtra antermnnente e ates!:andn a independéncia
ez :mparc:ahdade da crpmsan da perito glabal % i

Durante o Curse da ac3o de Lago Agria, mm ¢ fim de’ ewtar que o5 attores
& seus admgadcs adotassem prﬂhr:asr ahuswas em dtversns pﬂl$&$ £om o ntuito de
forga-la a chegar a uma mmpus;;:&o {ﬁ 938} a Chevrun propis aqﬁn na Corte Federal
do Distritc Sul de Nova: forque - h-:;au de Nw.-a iorque -, a[ém de outrds varias demandas,
em outras Cortes de l:l:versnﬁ Estados mﬂe—amermannﬁ mrn wstas 2 produzir provas
das praticas :Iimtas dos autores {dnscuve.ry échﬂns} o 3

Em 2&19 .quando 68 admgadns uatunann&ﬂ&émbnram que um tribungt
nos Estados Unidos havia autorizago Xi |;éo de seus d-ocument—::-s confidenciais,
demonstrande a cumplicidade com Cabrera *um dele:-_*- e&arevera para Steven Donzinger
gue 05 efeitos seriam devastadores & todos eles pndenam gar presas

Aferna ainda a requerida que nova fraude foi a seguit descoberta por
especlailstas a propria senienca fora escrita anonimamente peios advogados dos
auteres e assinada pelo Juiz eguatoriano - Nicolas Zambrano - em 14 de fevereiro de
2011,

Em apertada sintese, esse foi ¢ cendrio e que profatada a decisdo
homologanda, a qual condenou a Chevron Corporation ao pagamentoc de indenizagao
correspondente a aproximadamente 30% do PIB do Egquador em 2010 - mais de 18
bithbes de dolares -, assim discriminada (1. 927): '

Dangs ambientais
= US3L 5395 160.000.00 {cinco bithdes, fregentas & noventa e seis mithées e
cento & sessonta mil dolares) para remediagio do soio;
+ UG 600.000.000.00 {seiscentos mithdes de dotares) para remediagao dos
lencois fredticos;

Documamios MIE512 . intoirs Taor do Audrdds - Site repiloads - Tie TAMEME Eraving A rie 858
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« USE zﬂﬂ.ﬁﬂﬁ.ﬂﬂ'ﬂ.ﬂﬂ {duzentos mithdes de dolares) para recuperacio de

especies nativas,
LUSS 100.000.000.00 {cem mihdes de ddlares) por danos a cubtuia
indigena;
- US55 1.400.000.000.00 {um bithde e quatrocentos mithdes de dblares)
para a prestacao de servicos de sadde;
«  US$ 150.000.00. 00 (cento e cingllenta mithdes de déianes} para a
remediacio da agua potavel da drea; e
= USH 200 .000.000.00 (oitocentos mithSes de df:iares} para custaio da
plano de saide pelo "excesso de morles por cancer”.
Danos punitivos
+ Danos punitivos equwalentas a 100% do valor total dos danos ambigntsis
(US$ £8648.160.000.00), por suposta ma-fé processual e ennguecimento
dicito, incontinenti, caso:a CHEVRON CORPORATION nfo formulasse um
pedido pablico de descufpas
Prémio acs autores & :
- 10% de: CHNEERAEAG! pelos ‘SmbIaRtal {UES 864.616.000,00) como
_ _:"pi‘émm ans Attbres previst no S 43, § 29 da Let de: G-estﬁo Ambiental,
< Honorarits advocaticlos :
-0, 10%4:19 wafor fotal daa mnﬂena;&m {u5$ 18,156,936 m}

NG mesmao anu et que ﬁmfmda a declsén hnmntugamia am 2011 - a
Chevron ajmz-::u al_;:au na Corte Federai Nﬂrte-ﬂmencana com fundamentc: na lef
anticorripcio nﬂﬁe—amermana (Rackeieer .‘nﬂuenoed éﬁd Corrupt - Drgamzaf:ons Act),
contra & eguipe dos autnres ulsandu a respnnsabllizé ia por atos :—l:atﬂs decorrentes da
fraude e cunupu;éa At;.an RICO, casdif ewnn VS, Dﬂl‘lZFQEI’ {fls. 19. 992 20.317).

 No, c:ursn “dessa agso, a, Sir'a ﬂnﬂsufrmg se retratou;: fonfessando ter sido
contradada por Dtrlmger - pnnmpai ; _amencana d-:::a autﬂres -, para elaborar o

laudo do perito Cabrera, o que consts *'semenga ﬂe cer-::a de 500 paginas, a qual
expis 2 engendrada rede de cunupgén atmm-::fa na an;:aﬂ de Lago Agrio.

Alega que o Poder Jud:ménu do Equador se recuSou a examinar
~ substancialmente as alegagdes de fraude, uma vez que a Justica dos Estados Unidos ja
iria analisar teis argumerdos.

Por fim, a sentenga RICQ foi confimada integraimente pele Tribunal de
Apelacies dos EUA para o Segundo Circuito, em cujo acdrdio constou que "os autos no
caso presente revelam diversas acbes corruptas comelidas pela equipe legal dos
{Autares], incluindo coaclo, fraude e subomo, culminande na promessa ac .Juiz
Zambrana de [US]$ 500.000 de uma sentenga promuigada em favor dos [Autores]” (f.
29.330).

Em paralelo, registra & requerente que, no zno de 2008, juntamente com a
TexPet, deu inicic a processo arbidral em Haiz contra a Repiblica do Equador, sob as
regras da UNCITRAL - United Nations Commissions on infernational Trade Law -, em
decorréncia de viclagdo, no curso da acho de Lago Agrio, aos contratos celebrados e ao
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Tratado sobre a PromocBo e Pmte.‘t;ﬁa Retiproca de Investimentos entre a Reptblica do
Equador e os Estados Unidos da América {de 27 de agosto de 1893}, que estabelecia
obrigacies aos Estades parte & uma série de garantias ao investidor estrangeiro, entre as
quais o direito de receber um tratamento ;ustn e eguitativo em eventuais disputas judiciais
oriundas dos investimentos reatizados.

Atendendo z pedido lminar das auteras, em 2011, o tribunal arbitral
determinou ao Estado do Eguador a adog8o de todas as medidas disponiveis para
suspendar a executdo, dentro ¢ fora do Equador, de qualquer decisdo contra a Chevron
na acio de Lagn Agrio,

Apds a confimmacgao da sentenu;:a peio Tribunal de Apelacio no Equador, em
2012, a Chevron requeneu a0 Tr:hunal Arl:ntrai -:;te?Hala a canvarsan__da medida antermr

Presidente fnra ouwdﬂ f.'-elc- Tnbunal

G tribunal arbltrat profenu nmra declsén Em favor da Chewvron, em gue
confimou e reemmu a dems‘&e anienm} pars ainda, detenmnar quie a ey - por meto dos
Foderes Judlclano Leglsiatwo o4 Exeﬁutnm adotasse: medldas para impedir qualquer
certificagdo que ﬁ'zesse com q‘ue al sentenga profenda no caso: iago Agrio fosse
exequivel confra a Chewon an tempar eny gue re;ertou o pedids f'ertn pelo Estado do
Equador para qu-e cancélasse a pnmei rt:fem de medlda pmwsoria emmda em 2011,

a'-‘if n‘na a Chevmn que. tais_ ufdma nunca forarn cumpﬂdas sendo que os
autores buscam a homnlngat;&u dé sen no Ganada na, Argénﬁna & no Brasil,

" Por isso, o tribunal arb ra1 i eyereiro de 2013, exarol novo provimento,
no qual registrou gue a Repuhl;ca do; Equaﬁiur violou as decisdes arbitrdis ‘anteriores,
aiém de a ter inimado. para’ apr&s&rﬁar ds razbes pelas guais entenderia ndo dever
ressarcir a Chevron pelos prejuizns ‘softidos em decorréncia da exectitio da sentenca
prolatada no caso Lage Agrio.

Em setemhbro de 2613 o tribunal arbitra exarou pmwmento sobre a primeira
fase da arbitragem, tratando dos efeites da transacio e da guitacdo levadas a cabo no
Equadar, & concluil que a fransagdo impede a rediscussdo, em juizo, de danos difusos
associados 2 exploracio petrolifera pela TexPet na regifo orente do Equador.

Em 2013, a Corte Nacional de Justica Equatoriana deu parcial provimento
do recurse de cassacio interposto pela Chevron contra a decisfio homoioganda, para
suprimir da condenacio a parte relativa aos danos punitivos estimados em 8,6 bithdes de
dblares.

Dessa decisfo, foi intentads o recurso nominado de agho de protegio
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extraordindna ac Tribunal Constitucional do Equador, o qual foi admitido & se encontra
pendente de julgamento.

3. Dos requigitos formais para a humn[bgagﬁu

O Cédige de Processo Civil de 1973 estabelecia, nos ars. 483 e 484,
nirmas pfupedémicas acerca de institute da homologacio de sentenga estrangeira,
iimitando-5¢ a consignar que a sentenga proferida por tribunal estrangeire somente tera
gficacia no Brasil ap6s a devida homologacio pelo 6rgdo tompetente, outergando ac
regimento interno do tibunal competente a disciplina da homologagio.

De outra parte, o novel Gt’:-diga de Processo Civit estabeleceu regras mais
esmiugadas sobre o instituio (arts. ED—*&EE) prewendo inclusive, 08 nequisitos
ingispensaveis a honm!ngagﬁo da. ﬁeus‘a'o estrange;ca ST

A 963, GoH
| -ser prijfenda por autﬂndade cmnpetente
If - ser precedida de ﬁtau;au regular, aindd que uenﬁcada @ revelia,
Ii - ser éficaz no pais ‘em die foi pmfenda ;

IV - n&o afender a coisa julgada brasileira
i, W - estar acmnpanhaﬂa d& tradu-;:ac:r GﬁCIEﬂ satvo dispﬁ:sigécr gue & dispense
i prevists em fratado; 3 2

w - ndo confer manrfe#la ﬂfensa a orﬁem pﬂb!ma

Y i 0 hove CPC reg;sba gue "a hnmnlogagﬁa abedEﬂera a0 que
o Regmerﬁd ‘Intemo do Supermr Tribunal de

Dutruss;
dispuserem os tratados.efh viger no Brasil &
Justiga” (art. 960; §29.

Nessa et 68 amgu:fs__,.‘?}évcﬁ_d 21E-I5 & Regimento Intema do Superior
Tribunal de Justica estabelecem ds réqu|sﬂns para a homologactio de sentenca
estrangeira, quais sejam. | - estar inshidida com o ariginal ou copia autenticada da
decisac homologanda, bem comio de outros dacumenios indispenséveis, traduzidos por
tradutor oficial ou juramentado no Brasil € chahcelados pela autoridade consutar
brasiteira competente; {f - haver sido proferida por auteridade competente; ! - terem sido
as partes citadas ou haver-se legalmente verfficado a revelia; IV - ter transitado em
juigadao,

- O art. 216-F do RISTJ dispde, ainda, que nfo serd homologada a sentenca
esttangeira que ofender a soberania nacional, a dignidade da pessoa humana efou a
" ardem publica, norma gue tem alicerce legal no que dispde o art. 17 da LINDE:

Amt 17, As leis, alos e sentengas de oulro pais, bem como quaksuer
declaragdes de vontade, nfo terfio eficicia no Brasd, guando ofgnderem a
soberania nacional, 8 grdem pdblica e os bans costumes.

31, De inicio, registre—ée que consts, as fis. 297-487, 612639, 659-878,
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697-704, copia da sentenca alienigena, autenticada péla autoridade consular brasileira,
cuia tradugac oficial se encontra &s fis. 489-B07, B41-657, 873895, 708-712.

3.2. A citacBo no processo originat ocorral regularments, o due se dessume
do seguinte excerto da decisfio estrangeira (. 490);
Citada legaimenta 3 demandada, conforme consta dos autos, compérecem a
audiéncia de concifiegdo (folhas 243 a 26¥V) o Ur. Adolfo Callejas, na
guahdade de Procuradgr Jodicial da demandsds, com seus advogados
defensores, doutores Arturc Carvajst Salas, Enrique Carvaial Salas & Alberlo

Racines Enriquez, gue di3o contestaglo & demanca na forma ampla e
detathada e propiem as seguintes excecbes, em sua ordermn: |}

3.3. No que tange ao trﬁnsﬂo emn jdgado, a requerida alega, em sua peca
de defesa, 2 ndo ccoméncia, tﬂﬂdﬂ em. msta a, apmsentaf;aﬂ de fecurso de cassagio e de
acio extranrdmérla de pmter;ﬁu esta uﬂlma smua pendente de juigamento

Conw&o en!:endcl estar dewdamente caractﬂnzada 2 ucurrencia do trénsitc - L

em julgado.

Cﬂmc:ante Elr;ab'zde Jnse Carlos Barbosa MGFEII'H na Wa homologatéria, o
trénsaiu em ]uigadn é aferido &' partlr da nmrrénma da mlsa jt#gada}f-:rrmai ou seE, da
irrecomibilidade do pmmmarﬂn esﬁ'angﬂlm i :

O pressupﬂsh: ara 5Db E'J.ame ha de saf Entend:du mmu relativo 3 coisa

_ julgacia farmal {lrremn'fbl!lﬁade da decns&o} Ndo exiéte razdo ponderavel

.. e GliE se reclame g oxistIncid de €A Tuigada mateiiat: o de que se cuida

"3".:'1.;:_; & da admitir, no te.rrﬂérm do’ Estado de "lmportagaa\ a producio de efeitos

i ifia ntenga bnrum Jdmponia: e a matéria mela decidida

g rd‘mﬁb’trda AOLItTG" processo” (Problemas e sofugdes

e matéra de reconhécimento 8 Execugéo i senfencas e lgudos arbitrais

esirangeiros. o Temas s_z’Eilrelto PFﬂGESSUEI Eau Paulo: Saraiva, Quarta
Seérie, 1989, p. 2?3} ERLDE _

_ Também e o escﬁlm de Pontes de eranda a0 tratar dos regquisitos da
sentem;:a estrangeira:

¢ Coisa julgada formal. E precise gle a sentenca tenha passado em juigads
{coisa juigada formal). isso constitul pressuposto necessano e suficiente.
Meocossaro, nenhuma sentenca, de que cabe recurso no estrangeiro, pode
pretender ser homologadsa; nfo se recanhece forga ou efeity de cumprimento
provisdno a sentengas estrangeiras. Qutrossim, a exlsténcla de agao
rescisdria ou de acdo de nulidade da sentenga, no direito estrangeire,
nic ¢ obice & homologagio. NAD ha execucho interestatal provizdria de
serdangas, portanto, ndic ha homologagio de sentencas de que se possa
interpor algum recurso, qu opor embarges, ou outro meis juridico tide como
recursoe [Comentdrios ao codigo de processo civil. Tomo Wi 3 ed. S8o Paula:
Saraiva, p. 105).

Mo ordenamenio juridico eqﬁatnrianﬂ, O recurso de cassagfo e 2 agio
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cunétﬂucimal de protecic sao apresentadns' perante a Corte Constitucional apos o
asgotamento de todos os recursos possiveis.

 Em pesguisa ac sitio da Core Nacional de Justicia do Eguador
{http:lfwww cortenacional gob.ec/enjfindex. phpf2012-12-05-13-24-51/item/ 1 B4-sisterma-de
-precedentes-jurisprudenciales-obligatorios), consta 2 noticia de que a fungdio primordial
go Plenc deste 6rgdo juigador & a de aperfeicoar o sistema de precedentes
junsprudencials obrigatorics, mediante & manifestagdo sobre o tema de direito sobre o
qual houver ¥rés decisdes proferidas, ne mesmo sentido, pelas Salas Especializadas dos
tribtzpais o camaras de segunda instancia, sendo cerio que, se ratificada a decisdo de
sequnda instancia, ser2 declarada a existénicia de  jurisprudéncia obrigatéria,
pacificando-se ¢ ponto até entdo cunirmremdn

SISTEMA D __,REGEDENTES JURISPRUDENCMLES GELEGhTDRIDS
LA partir de;#5 publicacion dé'la Constitucion de ia Repéblica del Ecuador, se
7 estructurd un nuevo modelc de administracion de justicia, en et cual la Corte
Nacional:de Justicia tiene como funcion pfimordial e ‘E)esarmiiar ¢l sisterna
de precEdantas ;ur:spmdenaaies fundamentado eniilos falios de tripie
Lo reiterscion” ;para io cual, la$ sentencias ermitidas por Ias safas especializadas

‘e fa Corle Nacmnai dﬂ Jirsticia que redéren por trerd ocasiones la misma
"ap:mﬁn sobre "t Mmismo puntu de derechio, obligaran . A remitir los fallos al
Pleno de la Corté.a fin'de due éste delibéte y decida e el plazo de sesenta
dias: :sobre su mnfnnmdad ﬁ: en dicha piazo no se pranuncua o si ratifica e
mterﬁ:i ~esta opintdn tonstitlica jurispruderncia nbllgatuna

.. ta sﬁiucmn medianis s mal 5 declare & existendia de un precedente
%, junepridénciat contendra Ghicamente el panto de deretho respecto del cuat

“izse ha producide la-Hipld refierdéion, of sefialamientn;dé ia fecha de jos fallos v
164 datos de ideitificacion el pmcésu 58 publlcaré en el Registro Oficial a fin
de que ténga efectagamraﬁﬁea‘ne nhilgatﬁn SR

recurso extracrdinario que atac.a a sentw;a de consa ;ulgada [Sala de lo Civit, Mercantil
de la Corte Nacional de Justicia {2012), http:ffape. funcionjudicial. gob. ec/sipjur#, nimero
da Resolugio 0505-2012, Juizo 6841-2011).

. No case concreto, o fecurso de cassacho ja foi apreciado, tendo reformado
parcialmente a sentenga condenatdria, encontrando-se pendente de julgamentn a acio
constitutional de proteqio - prevista no art. 94 da Constituic3o da Repablica do Equador

. cabivel contra “sentencas ou autos defindtivos” & quande e&gc—tﬂ{ius S [ECUrS0s
ordtnémns e extraordindrios™.

Eis o teor do dispositivo:
Accion extraordinana d& proteccion
Art 94- La ascclén extraordinaria de proteccitn piocéders confra
senfencias o aufos definiiivos en fos que se haya viokado por accion u
omisidn derechos recorocidos en la Consfitucion, v 50 interpondra ante fa

Documerior 1835517 - Intedro Taor de Acdrdin - Dk aprhdcade - Dla 55002010 Foaing adz mE
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Corle Constitucional, El recurso proceders cuando se hayan agotado jos
recursos ordinarios y extraordinarios dentro del dérmino legal a menos
que la falla de inferposicidn de osfos recursos no fuera stibuible & fa
regligencia de fa persona (ftular del derecho constituciornal vuinerado.

. Assim, resspa estreme de divida a existéncia de coisa julgada e até
mesmo, & interposicio dos recursos ordindrics e extraordinarios possiveis, nic
constitvindo Sbice, para a canfiguracio do transito em julgade, o ajuizamento da acao
extracrdinasia de protegio.

4. Nesse passo, prossigo com a andlise dos demais pontos indicados na
cormestacio.

4.1. Regularidade das prnrl:uragueﬁ

A questio. da regt.ﬂandade pmmual o

ume-se a trés pontos.

{a} A auséncla da traduq;&u &: da channeia das prncura:;ﬁes de fls. e 5T
25143 (& 912} b} o adungadu equatmanc: Pabl; Fajardc- a, pnr conseguinte, os
causidicos bramfemas n&o L‘untanam cam pnderes especiﬁms para a}mzar em nome dos
autores, acdo de humﬂlcg&gﬁo estrangmra no Brasil, nﬁn pndehdc aquele causidico,
substabelecer pﬂdﬁres ans patmnﬂs bramlenmﬁ poF ﬂaﬂ ser msl:ntc- na OAB (fls.
913-915); {c} os pﬂderes delegadns ;?peil:l advogado - Equatﬂnanc:- a0s procuradores
brasileiros sdo msuﬁclentes para a msﬂum -::ia at;.ac:-i'de humulugat;:éﬂ ne Brasi (fls.
916-917). . :

Por'sua vez, o8 requermﬂes ica Esseveram que juntaram acs autos
todas as copias e mnsulanzapoes 'mnﬁmtes aa;ﬂh;'ﬁ;pn em que defendem estar
expressa na clausula quarta, contida n __::__i:"gst'umento de mandato, a outorga de poderes
para a agao de bomologacio no Brasil “Acrescentam gue "n&o se estd diante de um
substabelecimente, e sim da outorga de uma procuracio, nos termos dos poderes
concedidos ao 3r. Pable Esteno Fajardo Mendoza pelos reguerentes” {ft. 21.023).
Requerem, caso se entenda de moedo adverso, "s concessso de prazo parza requlanzacao
dos instrumentos de mandato, pois, como se sabe, 2 mera imeguiaridade da
representacio jegal ndc gerz o indeferimento liminar do pedido de homologagao,
consoante pracedentes fFazidos aos autos pela propria requerida” (fl. 21.024).

Com efgito, verifico inexistr iregularidade na cadeia mandamental dos
causkdices, uma vez gque:

{a) & traducio e a chancela das procuragies encontram-se as fis.
21.118-21.255, assim discriminadas em relagdc acs autores:

Maria Aguinda Salazar {fi. 21.242)
Carios Grefa Huatatoca (ft. 21 242
Cataling Ardonia Aguinda Salazar (B 21 247)

Alm T T
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Lidia Alexandra Aguinda Aguinda (fl. 21.242)
Patricio Alberfo Chimbo Yumbo (fl. 21.130}
Chde Ramiro Aguinda Aguinda (ff. 21.242)
Luis Armande Chimbo Yoambo (R 21.130)
Beatriz Mercedes Grefa Tanguita (. 21.242)
Lugio Enrigue Grefa Tanguita (. 21,130}
Patricio Wuilson Aguinda Aguinda (f 21.242)

" Cefia Irens Viveros Cussnagua (i, 21.140) .
Francisco Matias Alvarade Yumbo (£, 21141}
Francisco Alvarado Yumba (L 21.141)

Clga Gloria Grefz Carda (. 21.141)

Lorenzo Jose Alvarado Yumbo (. 21.141)

Narcisa Ainda Tanguita Narvaez {fl. 21.140)

Bertha Antonia Yumbo Tanguiia {fl. 21.141)

Gloria Lucrecia Tanguita'Grefa (il 21.141)

Francisco Victor Tangyila Grefa (1. 21,140 ... ... .

Jose Gabriat Revelo tiore {f: 21 24Ty,
i Maria Clalia Reascos Revels (. 21, 14{5 iy
Magda!&na Rodriguez:; Eamﬁnes {fi. 21. 14{1‘}
Hugo Géfarda Camacho Natanjo (. 21.140)
Heleodors Bataron Guaraca A 21 140y E
i Luisa Detlia Tanguna Narvadz (fl. 21.141)
“Lourdes Beatriz, Chimbé Tangm!a {ft. 21 1?2}
Maria Hortencia V*.remé Gusangua (. 21. 141]
Segundo Angel Afiantd Min (. 21,153}
Cciavio Isamet Curdtm‘i Huanc:a f. 21 241}
.. Elas Rnbedﬂ Piyahusie Fayahua;e (A 21 19?}
Jﬂmer Piaguaje Payahuaje‘tﬂ 21 19?]

" Benancic Fredycmmbu*ﬂmra (54, '19?} :
Guillerms Vicente P’awgumeiimtame 21154
Delfin Esonidas Payagu‘age‘ Payaguaie (. 21.197}
Alfredo Donalde Payaguaije Payaguaje (1. 21.197)
Teodore Gonzalo Piagusié Payaguaje (A 21.197)
- Miguel Mario Payaguaje Payagiale (fl. 21.197)
Fermin Piaguaje Payaguaje {fl. 21.154)

Reinaldo Lusitande Yaiguaje (fi. 21.242)

Luis Agustin Payaguaje Piaguaje (1. 21.197)
Emilic Martin Lusitande Yaiguaje (8. 21.197)
Stmon Lusitande Yaiguaje (ft. 21.187)

Armmarddo Wilfrido Fraguaje Payaguaie (8. 2‘1 198}
Anget Justino Piaguaie {f. 21.120}

(b} os requerentes outorgaram procuracio com pederes especiais 2o
advogade equatoriano, come se verifica na clusula segunda, e qualro, de seguinte
tear {fls. 21.122-21.127):

SEGUNDA - PROCURAGAD COM PODERES ESP.ECIAIS

(] o

O outorgado, adicloanalmente terd poder para tudo aguile que a seguir
S€ enumera, sem que a enumeragido limie suss atribuigdes, pois,
apenas as exemplifica.
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Quatra, - O owlorgado at!emam tem a fanuldade de contratar alou

subscrever todo tipo de acordo para instrumentar a contratacdo de todo - - R
lipo de consultoras, sejam estes profissionais do direito ou ndo, quersejaem - -

modalidade de pagamento por hora ou honorarios, ou ambos, nos lermos &
com as condicdas que julgar apropriados.

{c] por seu turﬁﬂ, 0 advogado equatcrdano m;turﬁ;uﬂ procuragic aos
patronos brasileiros para representarem os requerentes no Brasi A cléusula terceira
desse mandato estabelece a delegacio de poderes para a realizacao de quslquer tipo de

atuagio em nome dos ora requerenies, perante todes os tribunais pétrios, apontando
alguns atos, & titulo meramente exemplificative (fis. 144-159}):

- Por meio do prasentg H‘fstfiunentc 0 Dresenie deléga parchalmeants, para ser
exercido exﬂuswamente detitro-dos Yimites ga: Rapiiblica. Federativa do Brasi,
a_tavor ‘dos .senhidies acfu’u@udus de nacionalidade brasileira Sergio ..

_.-}:;:3 Eamudﬁs (") para qite estes conjunta.ou individuaimems comparecam ern SRR
fome e repﬂ-:'senta(;én da§ pesscas fis sicas e jurld!{‘.ﬂs identiicadas nos -~ -

paragrafus {0} & {c) d& claisula pnmerra, perante os: szes o Trihunals

= naclonaig: ou provinciais de qualquer férum, juﬂsdﬂ;ﬁo GUE grau em todo
o territorio;, da Repubm:a Federative: do  Brasil, iincluindo a Corte
"'-'}j-.Suprema de Justrqa da Ha’gﬁa para rea-l'!zar qua'l'qmr tips de stuacio em
rome dos mﬂindamw bémn como tmnb%m gualquer;tramite ou diligéncia
quE far necesﬁnu ef&tual‘ peranta repal”tu;.oes pElhEr-ras ou privadas. Com
esle proposito, o nnturgante delega em sila maior extahs3o o poder que the
foi confendo ccrrfcrmargas deteﬁmnag;aes md1cadas na;clausula segunda do

“axamplificativa y:bara mg;uar i ;contintar kuizos, translg:r cormprometer
pleitds enm Srbitrs jHadisty 08 pleitos. uisbluer potiches o oxercer todos os -
direitos e faculdades ‘pricessuss réconhietidas pela legistacio processuat do
{ecal no quat for ExEr:utE{;l o mandats {ﬂs 150-151)%

Dessarte verifica-se !nextstlr irregularldade na representag;au para o
a;u;zamenta da presente agio de homologagso da senten';a esirangeira.

4.2. Jurisdiggo brasieira ' -

A requerida aponta a auséncia de jurisdigdo brasileira, uma vez gue; &) ndo
possui zede, filials, sucursais, subsididrias diretas rrem bens no termiténo nacional para
satisfazer eventual - e improvavel - execucso, 0 gue também afasta o interesse de agir
dos autores, b} a Chevron Brasil Petrélec Ltda. & subsidiaria direta da Chewon
Amazonas LLC e da Chevion Latin America Marketing LCC, ambas subsidigrias de
sétime grau da ora requenda - Chevron Corporation, sendo inviavel a supressdo do
principio da personaiidade juridica; ¢} carece de eficacia no Equador a sentenca que 05
reguerentes pretendem homologar, haja vista que "um Tribunal Arbitral em Haia obrigeu a
Republica do Equador & adotar as medidas necessarias para evitar 2 execucio da
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sentenca eguatoriana dentro e fora do Eguador, in-'::lﬁindo no Brasil.

No ponto, Nadia de Arauio, noc parecer acostade aos atos pelos ora
requerenies, afima com propriedade que "...0 pedido de homologagas de uma sentenga
estrangeira configura uma acgdo propra. Sendo assim, deve observar as condighes da
acao judicial etencadas no CPC, gue sio; legitimidade, imeresse de agir e possibilidade
do pedido” (1. 21.086).

Iss0 porgue, a toda evidéncia, ligando-se a0 direfto matenal, as condigbes
da agio sac anbteriores a insiauracdo de todo e gualguer processo, 0 MEesmo se
aplicando, mutfatic midandis aos pressupostos processugis relstivos & jurisdicBo, os
quaks conferﬂm investidura e competén-cr&an omgan ao qual fol dingida a2 demanda.

ASSIm nﬁﬂ sendo = hnmc-iogm;éa desentenca: airemigena um ﬁm em si
mesma, mas sim_o- “heio de:iss A 'I:‘Iillzar_.__ “pF
realizacdo do cﬁrerto recunﬁecdn pﬂr ouﬂ‘a sobaranﬂai,f faz-se rmster perscrutar se a
jurisdicio brasﬂe:ra poda e deve amar m: Cas0 conm'eto em cunfarm:dade com o
prncipic da efetwldade segundu o quai “a jurisdicdo de cada Estadu esta limitada a
causas em que o exercicio de seu podﬂf possa ser il e efetwu [pareaer da Professora
Ada Pelegrini Grindver, p. 14), ot seja; erm.que possa fazer valer a sua decisdo, dentro
das regras de competéncia intermacional. .:':
' . I |§;2io razoével Hgada ao pns’miado de que "todo
LAsoO COM elementﬂrs transfrontern-;:os de*.rE ef jLIHT;Q\;:‘IdG pOr UM juiz’que tenha razodvel
conexdo com o ob]e:o dﬂs____l_!_ilgmﬁ poisiesses, Casos em geratistac igados a mais de
uma ordem juridica & seré preclsn deﬁ’n‘hg i ‘defas E'é'ﬁumpetente (ARAUJO, Nadia
de. Direifo internacional privade. Sa¢ Pa REnuvar 2008, p. 218 219}

_ Afinal, nos dizeres do Mlnlstru Athos Gusmao Cameiro, "o juiz brasileiro
somente atua relativamente aquelss causas de alguma forma vinculadas a pals
estrangeiro, se houver possibilidade de tormar efetiva, de realmente fazer cumprir sua
sentenca” {Jurisdicdc e compeléncia. S&0 Paulo, Saraiva, 1989, p. 52},

De fato, cormo bem adverte Humberto Theodoro meic:-r,' quanto a fatos
ocorridos no estrangeiro e “fora das situaghes previstas nos arts. 88 a 90 da Lei Adjetiva,
a hipitese & de inexisténcia de jurisdiggo” {JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de
direifo processual oivil, Rio de Janeiro; Forense, 2009, v. 1, p. 160). '

Em suma, & imprescindivel a existéncia de algum ponto de conex3o entre o
exercicio da poder deterrminado pele Estado e o caso concreto a ele submetido, para que
sa verifique a possibilidade de atuacio da respectiva jutsdicio.

E relevante notar que, nesta sede, as condigdes da agfio devem ser
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verificadas nos limites do juizo de delibagdo & n&o da forma ampla como se procede em
relacéo as agbes ajuizadas originariamente no Brasit.

Assim é que, neste feito, de cardter meramente homologstirio, ndo cabe
perquirir acerca da ilegiimidade da Chevren Corperation para integrar ¢ polo passivo da
demanda origindria, nem para averiguar 2 engenhdria societaria, que o5 reguerentes
alegam ter sido levada a cahbo pela empresa petroleira, como justificativa para o
ajuizamento da presente acio no Brasil.

Sem embargo da fundamentacBo expendida, creio gue a anélise acerca do
interesse juridico do Estado brasiletro, na homologagao de senfenca estrangeira - &,
portanto, a liberagio do exercicio de wa";unsmr;éo deve partir da verificagio do pedido
e da causa de pedir deduzidos na iHlicial, Jhaja vista que gualquer indagagio mais
profunda esbararia na: snmr;é“_'_'de :fuestan mentﬁna dr:& prépric litigio Estrangerm

De fatn venﬁca—s& que 0 pedn:lo furmu!adn pelos requerentes cidadaos
equatorianos = foi no sermdc de hnmn!ngar a presente decisda estrange:ra profenda
contra Chewonf Corpuratmn S A, antiga dennmmat;én -::Iia Chevran Texaco Corporation
{fl. 11}. E d R .

A C‘Eltﬂa de ped:r"mns‘.mte na rx:-ndena;:éo da requeaﬁa pela Corte
eguatoriana, em decﬁrrenma de g‘rave ciana amblental oriundo da exploragiic  de
petrdleo pela Chevron Comuraﬁon érﬁpresa petroleira; de grande ;:mrte constituida ¢
sediada nos Estados Unidos da ﬂmen-:a mﬁé"”ué também exerceria tais atividades em
temitorio nacional bms:iem . COmg, po Exam g, [Lampo_de: Frade, no Estado do Rio
de Janeiro -, e gua se encontrs s:tuads inenlda Repubilc:a do Chile, nesse mesma
estado. C '

Faz-se mister assinalar qus, de fato, & incontroverso, nos autos, que © ¢aso

“em juigamento ndc envolve partes prasileiras ou domiciliadas no pais, tampouco a lide
origindria se refere a fatos ocomides no Brasil, nem a sentenga homologanda impos
qualquer obrigacio a ser cumprida em territdrio nacional.

O ponto de conexdc, zlegade pelos requerentes em sua réplica (fis.
21.019-21.081), para justificar o ajuizamento desta demanda homologatéria no Poder
Judiciario brasileiro, & justamente o fato de que a Chevron tambsdm atua na drea de
exptoracio de pefrélec em territdric nacional, agui possuinde bens.

Contudo, ha de se registrar que nio passou de mera ¢ ligeira alegacso,
que, nos ionges arrazoados, ndo contou com nenhuma tentativa de demonstragio.

_ Consoante de dessume da certidio de fl. 730, a citagio n#&o pade ser
realizada ne endefeco formecido na inicial, uma vez que |4 se situava Chevron Brasil
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Petréleo tida., tendo sido informado, ao Sr. Oficiat de Justica, que Chevron Corporation
tinha sede no Estade da California-EUA, nao havendo ali nenhuma pessoa com poderes
para receber citacbes em nome da destinatana. Foi-lhe noticiado, ainda, que 2 petroleira
riorte-americana nac constava no Sistema Nacional de Registfo. de Empresas Mercantis -
SIMREM, no Governo do Estado do Rie de Janeiro, nem na Junta Comercial dos Estados
de Sac Paulo, Ceari, Mate Grosso do Sui, Minas Gerais, Bahia e Distrito Federal,
conforme as copias anexadas ao mandado (fls. 731-743),

Indicado novo endereco pelos requerentes (fl. 758), mais uma vez foi
malograda a citacdo da Chevron Corporation em territdric nacional, uma vez que a
pessoa, por eles apontada como represehtante da requerida - George Raymond Buck il
-, ndo possuia tais poderes (ﬂ 781 nda o Df’ cial de Justica junfou aos suwios
documentos comprobatorios: e i : ‘:cﬁnstava““ﬁ"ﬁnme da sociedade
mrte-amancana nas Juntas Gnmercla:s dus Estadus de Alagoas, Amapa Rondénia, Rio
Grande do S;ﬂ ‘Rio Grantie to Norta Maranhéo Serg‘ipe, Arre, F'ara:ba Amazonas,
Pemambuco, Rnralma Sahta Catannﬂ P:au; Esplntu Santn To-::antms e Parana {fis.
785-845), 2 ; i

Cem efeltn verrﬁca-se que:a crta-;ﬁc:- ocr.-rreu pur carta rugatbrla ha sede da
Chevron Ccrpmahm 10 segulnte mdere;o 8001 Bolltnger Cany'tm Ruad; San Ramon,
Caiifornia, Estados Um&os -::Ia Amenm.(ﬂs 381—893} i

redirecionamento da exevcuﬁo pafa_._ ¢ hevmn BrasT Petmleu lida., que se apresenta
COM0 mera sociedade subsidiana indingta da -::-ra rEquenda alegadamente em sétimo
grau. : e

Consoante nedu;:n smedadas subsldlénas s80 pessaas juridl-::as com
persunaltdade e palimonio proprios e, por isso, via de regra, insuscetiveis de
responsabilizacic por débitos imputatos a outra sociedade do mesmo grupo econdmico,
ainda que da empresa centroladora, sendo cerio aue:

[...] com zg socledadesfithas (subsidiarias) ndo se confundem as sucursais,
filiais, agéncias, termos gue, no nosso direity, $&0 geralmente empregados
como sindnimos para indicar & organizagao ou o estabelscimento gue
depende de outro, o principel, etn regra situado fora da circunscricio politica
ou administrativa em gue se encontra o Gitimo. A diferenca essenciat esta em
que as socledades-filhas goram de autonomia juridics, de personalidade,
enquanto que as agéncias, sucursals ou filigis s40 extensies da organizagio,
sociedade ou empresa principal. {MIRANDA WVALVERDE., Trajano.
socfedades por Acles. Rio de Janeiro: Foranse, v. 1, . 359

No mesmo sentide, o seguinte precedente da Segunda Secio, em que e
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afastou a possibiidade de empresa subsidiaria vir a responder, com seu patriménio, por

dividas de outra sociedade do mesmo grupo econdmico:

PROCESSUAL CivIL. AGRAVC REGIMENTAL - CONFLITQ D
COMPETENCIA. RECUPERACAQ JUDICIAL. EXECUCAD TRABALHISTA.
EMPRESA SUBSIDIARIA. AUSENCIA OE CONFLITO. MANUTENCAD DO
JULGADRO PELOS SEUS PROPRIOS TERMOS. AGRAVD REGIMENTAL
NAD PROVIDO. _ _
. T A execucdo frabathista se voltou contra a empresa subsididria
- integral daguela em recuperagio, a qual, spesar de pertencer ao mesmo
grupo econdmmico, possui patriménio e personalidade juridica distintas
da recuperanda.
2. Em casos que taig, 5 junisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme
no sentide de que se o -pattimbnio da falida n&o foi obiete de constricio no
Juizo trabalhista, ndo se’ ‘cogita de mmpeténcua do jize falimentar para
exe::ug:én do crédito. reclamada ..... ;
aride @ firhia: argumentawa apresentada peft:: _.agravantes capaz de -

":":'agravada o presentelagravo no se révela apto 2 alisrar o contetdo do
Julgado #npugnadu de‘vendl:i ele ser mtegraimente mantidr:r £ SEUS proprios
o lermos, i
- 4 Agravg r&g:menta% nﬁn pmﬂdo
{PgRg no GG 138 838/RY: Rel M.mstm MOURA EIBEERG SEGUNDA
'EE(:AG Ju!-gadﬁ em 25#1 1}21[]15 DJe 2?!11!‘2{!15}

pretensao homologatéria.

Cra, o ordenamenio jurid pétn-:::- nao autoriza © ajuizamento de agaa
executéria em face daqueie que ndc integrou o polc:- passivo da agdo cognitiva
{responsabilidade priméria) ou em desfavor de quem nao & o responsavel legal pelo
cumprmento da obrigacdo {responsabilidade secundaria), '-nus termos do art. 568, §, ofc o
art. 582 do CPC, sob pena de violagdo & coisa julgada, acr contraditdric & 20 devido
processo legat.

Vicente Greco Fitho, ern obra memoravel, pnnt&a que a eleigio do pole

passivo da homologacdc deve ter como norte "as regras que definem os limites

subjetivos da coisa julgada, mesmo porque, quanto 2 esta, ndc sdo diferentes as normas,
seja a sentenga estrangeira, seja a sentenga nacional. Assim, [..} para a homoiogacao
devern ser citadas [...] apenas as partes do processo criginario, porgue a elas se aplica a
forca da coisa jilgada ...} (Homologagéo de ser#en;a astrangeira. Sa0 F‘auia Saraiva,
1978, p. 123-124).
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Pontes de Miranda enfatiza a necessidade de se observarem os postulatos
do devido processc legal e do contraditdrio como requisitc para a homologacio da
decisdc alienigena, sob pena de nulidade:

Se a sentenga estrangeira foi proferida sem que tivesse incluido na relagio

. ridica processual & pessoa contra quem se guer, no Brasit, a eficicia da
sentanca estrangeira [ ], ofende principic de ordem poblica a homologacas
de tal decis®o, ainda gue o direito estangeiro nfic a considere nula.
{Comentdrios ac codige de processo ol Rio de Janeire: Forense, 1999,
Tomo VI, p. 104 .

* Esposando o mesmo entendimento, Alexandre Camara ressalta que:

Trata-se de requisito detbrente da garantia constitucional do contraditorio,

ngc se padendo admity a*homologagio de sentenga proferida em processo

de gue nfo. parbciparam {uu “NEGAiveramnadorenss a opotunidade de

parhr:rpar} nfs SO quéestao submetidos aos ‘efeifos da sentenga
_._;_-'-ﬁarmums;}ada E de dizer, alids,: que &: :auséncia de régular vbservancia do
" contraditdiio impediria;a hoﬁmlnga:;ﬁu da:sentenca estiangsita pelo simples
fato de’ser tal provimgnto ‘tontrario & offem publica’ ‘brasileira. ({{icdes de
direjto pmnessua! c:rwi:R ﬂe.ianem Lumen Juris, 2{}[}? p. 33.34),

Mo - msmn serrhdo & mnsprudém:la da Casa mtardrta o intuito de
responsah-tllzagaﬂ pa‘inmumal de’ sumédade gite ndo ]ﬁﬂrtli:lpﬂu da fase cogaitiva do
processo, 130 sanmnte:peln fato des eia mtegrante ﬂu Tnesmo gmpu econdbmico da
devedora: :

__AGRAV{J REGIMENTA:L N{) AGRAUD bE INSTRUMENTG TRIBUTARIO.
E){EGU{;.AG SFISCALE 8§, LEG_I_II;MIES#.DE PASSIVA,  GRUPO

EEDNGMICO SDLIBﬁRIEHADE INEXISTENCIA. PRECEDENTES: AGRG
NO ARESP 21.073/RS,'REL. MIN. HUMBERTO MARTINS, RJE 26.10.2011
E AGRG NO AG 1.240,335/RS, REL. MIN. ARNALDO ESTEVES LiMA, DE
25.06.2011. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/5TJ  AGRAVO
REGIMENTAL DESPRONVIDO. _ _
1. A jurisprodéncia dessa Corte firmou o entendimento de que o simples
fato de tuas empresss pertencerem ao mesmo grupo econémico, por si
54, ndg ensefa a solidariedade passiva em execugio flscal.
2. Tendo o Tribunal de origem reconhecido a inexisténcia de solidariedade
enfre o banco e a2 empresa arrendadora, seris necessaro o resxame de
materia falico-probatdria para se chegar a conclusao diversa, o que encontra
dbice na Sumula 7 destz Corle, segundo a2 quat a pretensao de simpies
reexame de prova ndo ansaja recurso especial.
3. Agravo Regimentat do MUNICIPIO DE GUAIBA desprovido.
{AgRg no Ag 1415293/RS, Rel Ministro NAPOLEAC NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgade em 19/068/2012, DJe 21/09/2012)

Assim, penso que ndo se estd ulrapassando o juizo de delibacdo
caracteristico da homologagio de sentenca, mas apenas refterando a auséncia de
Jurisdicio no caso concreto - questio que & pressuposto necessario de todo e quaiguer
processo - haja vista gue: a) a Chevron Comporation, empresa notte-americana contra a
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. “guat foi proferida a sentenga estrangeira, ndo se encontra situada em territoric nacional;
b} a Chevron do Brasil, pessoa juridica distinta da requerida e com patnménic proprio,
néo integrou © pole passive da lide origingria; e ) ndo hd conexfo entre o processo
equatoriang e ¢ Estado brasileiro, consoante fundamentacio anterior,

. Causa estranheza o fato de que 0s requerentes ndo inStauraram processo

' humoiogat&rin nos Estados Unidos da América, onde a Chevron & sediada e, portanto, a = - .
jurisdiciio & evidente, tendo preferido fazé-jo em palses que aparentemente nio guardam -~ .

relagio com o feite equatoriano, tais como o Canada e a2 Argentina, além do Brasil,

lss0 brﬂvavetmehte se deve ao fato de que vénas acdes de produgio
antecipada de provas foram ajuizadas peja Chevron nos Estados Unidos da América
{discovery aclions), tendo as resﬂectwaﬁ deusues ;:onclmdo ﬁela existéncia de fraude na
Agao do Lago Agrio, EGrams "'aé 'ﬁmﬁndasipe'luﬂ uiz Federal a) dn Distrito Oeste da
Carolina do Norté'{fis. 4. 424-4'1154) b}do Distrito do ana México (fls; 4.457-4.478); c) do
Distrito Sul da Galrfnm:a A{fis. 44?9‘*4 48?} d} do Dlstrftu Sut de Nova York {fls.
4.671-4.733}; E} do Dlstrltl:i de Nova JEirse'y (ﬂs 4. 534—4 613) f) da Ee;:ﬁn Judiciana do

Estato da Flonda {ﬂs 5 922 5_{14(}}

Dutru:!ﬁlm ) :vale mencmnar a A:;éﬂ RIC{J em que a Corte Federal
Norte-Americana’ pi'uf&‘.te:-u sentem;a de quase 500 pagmas a fauc:-r da Chevron
Corporation, dec:{araadn 'iq_ue a sentem;a d& Lago Agrio fm obtida pdr metos corruptos e
Gile 05 represenﬁni&s & autores w-::rlara ¥ afegfsfa:;ﬁﬁ nnﬂ&amencana ariticorrupcic e
demais leis feder&:s que promem extbrsao fraude e!etrﬁm—::af 1avagem de d:nhe;ru
manipulagio de testeifitilias obsHica
crimes (1. 20.263}). Tal sentencga foi conﬁn‘nada peto Tribunai de Apeiag&es am 32015
(s, 22.344-22.581}. '

_ - Alias, neste ponto, o Tribunal cahadénse. ekaminando ] ﬁ:esmn pleito qué
ora é anafisado, concliiu gue “"as actes (paricipacfies societanas da Chevron Canada) |
nac sio exigivels para cumprir a sentenca, uma vez que a sua detentora nominativa, a
Chevron Canada Capital Company, néo foi parte da senten-;a, nam & parte dessa acdo"
{ﬂs 17.142-17.143). :

A inesquecivel Ada Pelegrini Grinover, com sua cnstumetra precisgo, for no
ponto (l. 21.749):

E nem se argumenta que o cutnpriments poderia ser instaurado aqui, para a
penhora de bens em outro Estado soberano: além das evidentes dificuldaces
operaciongis & dos potenciais conflifos que dai poderiam resultar, estar-se-ia
a usar o Judiciric brasileiro como uma espécie de "trampolm" para a
atuacho de oulres Estados soberanos. Isso, para alm des srgumentos &

- empregados, sera um desprestigio claro ao Judiciano brasileiro, a reforcar
que sle ndo tem interesse juridico em homologar & sentenga estrangeira.
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Alias, considerando-se o quanta até agui ex:pcnsk:-, se a senienca viesse & ser

homelogada, sera pertinente indagar: qual seria o juize competente para a

- exscucho, considerando-se que a Consulente ndo possut sede ou berns no

Bras#, & que a condenacdc ndc deve ser agul cumprida? A “lacuna”

egisiativa ndo & a toa no ha regra para tal hipotese simplesmente porgue,
nesse casoe, ndo ha utiidade na idervencdo do Estado Rrasileiro.

4.3. Outrossim, a auséncia de jurisdicio brasieira conduz necessanamente

& falta de interesse processual dos requerentes.

Isso porgue o interesse de agir se encontra vinculado & necessidade ¢ A
adequatac da prestagia jurisdicional, ou seig, quando a2 tutela tiver a potencialidade de ¢
frazer ac autor alguma ulilidade, que naojhe sena cutorgada sem a intervencio estatat,
assim também quands for aplz a sahsfazer"_ ncretamente sua pretensdo.

Apilcandc tais cuncentos pmmctlment& hmn-:::-lngatund' ¢ interesse de agir
estara presente, serﬂpre que ) pmwﬂ‘#enm pasmlaﬂ?tf 59]3 apio e adequado a produzir
algum resuﬂada atil ac amur pmpormnnandn—ihe determmada uantagem em sua esfera
subjetiva de dlreﬁos E sempre harm Iaﬂhmr oue, am wrtude da autonomia de que goza o
juizo deilbatnno 2850 uttl!dade ﬁeve séfvahrada aluz dn pmced%meritn pedido ac juiz no
. processo de hnmﬂioga;aﬁ nao’ m pmdes.sﬂ estrangeiro Jé enoerradc {ABBUD André de
Albuquerque Gavai-::aﬂt: Hﬂn:eofagapaa Sde seni&ngas ammfais astraﬂgems Sac Paulo:
- Adtas, 2008, p. 108). - g

No-“tasd: ixir'mretu cansdan’te -adrede exp&ndldﬂ naﬂﬁse vefifica nem o
interesse do Estad-::- na prestat;au Junsd :una nem o dcs requerenfes ho a;unzamento da
dgdo homologatoria Ho-Brasil, um véz s,
ausente estara ¢ inferesse de agir “I:uda \rez que se este;a diante de uma hipitese de
~ faita de interesse para a execugao” (Op. B, p. 124).

§. Ante o exposto, ndo homologo a sentenl;a estrangmra

A carge dos autores, custas processuais e honorarios advocaficios, estes
~ fixados em R$ 100.000,00 {cem mil reais), nos termos do art. 85, § 2° do CPL.

£ como voio.
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SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 8542 -'Fﬂ (201 3/0081095-1)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAQO
REGUERENTE  : MARIA AGUINDA SALAZAR
RTIQUERENTE  : CARLOS GREFA HUATATOCA
REQUERENTE : CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR
REQUERENTE : LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUTNDIA
REQUERENTE : PATRICIH} ALBFRTO CHIMBO YUMBO
REQUCRENTE : CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA
REQUFERENTE : LUIS ARMANDO CHIMBO YUMBG
REQUERENTE : BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA
REQUERENTE : LUCHY ENRIQUE GREFA TANGUILA
REQUERENTE  : PATRICIO WUTLSON AGUINDA AGUINDA
REGUERENTE  : CELIA IRENE VIVERDS CUSANGUA
REQUERENTE = : TRANCISCO MATIAS ALVARADD YUMHU
REQUERENTE  : FRANGISCOALVARADOVUNIBO:
REQUERENTE .+ OLGA GTIORTA.GREFA CERDA
REQUERENTR  : LORENZO JOSE ALVARADO VEIMBO
REQUERENTE : NARCISA ATDA TANGUILA NARVAEY,
REQUERENTE : BERTIIA ANTONTA VUMBO TANGUILA
REQEERENTE . GLORIA LUCRICIA TANGIUTLA GREFA
REQUERENTE.  : FRANEISCO VICTOR TANGUILA GREFA
REQUERENTE ;. : ROSA TERESATCHIMBO TANGUILA
REQUERLNTE ™ : JOSE GABRIELREVELO LLORE:
REQUERENTE . MARIA CLFLIA REASCOS RI_—.VELO

REQUERENTE "'MA(JDA LENA; RODRIGUE?, HARE‘FNF‘-‘.

REQUERENIE #5-HUGO GTRAREK) GAMACHO NARANIO
REGUERENTE, : HEL FOIJURG mmﬂw GUARACA
REQUERENTE g, 1)

REQUERENTE - : [OURDES BEATRIZ Cmman TAN(‘[JI’E A
REQUERENTE  : MARIA HORTENGIA VIVEROS CUSANGUA

" REQUERENTE @ SEGUNDO ANGEL AMANTA MILAN
REQUERENTE  : QUTAYHKYISAMEL CORDOVA TTUANCA
REQIIERENTE @ ELIAS ROBERTO PIYAHUAJE PAY AHUAJF
REQUERENTE  : JAVIER PIAGUAJE PAY AHUAJE _

- REQUERENTE  : DANTEL CARLOS LUSITANDE YAIGUAIE
REQUERENTE  : BENANCIO FREDY CHIMRO GREFA
REQUERENTE  : GUILLERMO VICENTE PAY AGUAJE LUSITANTE
REQIIERTENTT: : DELFIMN LEOMNIDAS PATYAGITAIE PAYAGTIALL
REQUERENTE  : ALFREDC DONALDO PAYAGUAJE PAY AGUAJE
REQUERENTE  : TEGDORO GONZALO PIAGUATE PAY AGUAJE
REQUERENTE  © MIGUEL MARIO PAYAGUAIT PAYAGUAJE
REQUERENTE  : FERMIN PIAGUAJE PAYAGUATE '
REQUERENTE @ REINALDO LUSITANDE YAIGUAJE
REQUERENTE  : LUIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAIT
REQUERENTE  : EMILIO MARTIN LUSITANDE Y AIGUAJE
REQUERENTE  : SIMON LUSITANDE YAIGUAJE
REQUERENTE  : ARMANDO WILFRIDO PTAGUATE PAY AGUAJE
REQUERENTE : ANGEL JUSTING PIAGUAJE
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ADVOGADO : SERGIO BERMUDES £ OUTRONS) - DFOG2192A

RECURERIDA 1 CHEVRON CORPORATION _
ADVOGADO : CARLOS MARTO DA SILVA VELLOSO E QUTRO(S) - DEG23750
ADVOGADA 1 GABRIELA . MARCONDES LABOISSIERE CAMARGOS E

OUTRO(S) - DFO3 1156
VOTO
0 EXMO. SR. MINISERO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator);

Sta. Presidente, gostanta de adianiar meu vota porgue tenho uma série de viagens

pelo CNJ, ¢ que, de centa fomma, ird diﬁculﬁi‘r mjnha presenga nas sessoes da Corte Tispecial,

_ Como jé pamupel iy dehﬂtc s::-: SR A R E como me permite o

Hegimento, seni: n-::nhum dasrespc:tn pm* quﬁm ped:u:'wsm mas apenas e ragdio da minha
dﬁmuidsde ua admlnEWacﬁn deo tempo, pﬂ;n in:em,a para tantn

Nﬁu me s:eumbﬂ:m & ajcgawrm de que s¢ lrala de 1'&:111"[:!& an fund::r de diretto, 0 que
ﬂﬂLLH‘iitﬂﬂa de pbdc.rez. especzais dr.- paircrnd; pargue d:s.su mm se trata :5'0 funde de direlto £

" homologatdria da sentenca, am ultima ami] r.'. ::.6 pode Ser rénundiar ao processamente da acio
bornologatdria, A rigor, esté-sc demmndd‘ifﬂhomuingdgan da sentenges éstrangeira.

_ husse ponto._, ey enteqﬂunerm c:mm:lde' com o do Ministre Lais Felipe Salomio
purﬁue, revestido de jmisﬂiciqﬁaﬁdé&e, o procedimento homologatdrio tem naturera de
cognicho, com o propésito de se adicionar a um tiwlo executividade 1o puis onde homologado,
ne caso, o Braxil, Dai se dizer que hi uma nactonalizacin due tilo judictal e essa homologacio
s¢ d4 - e todos nés sabemos — por questlio de soberania, visto que jurisdigio & a expressio da

soberania do pais, por isso as decistes judiciais alicnigenas necessitam e homologac#o.

O procedirnents homologalério reveste-se, pois, da namreza de aclin de cogni¢lo
COom o ﬁmp(:z-:iu:- de dar exceutividade i sentenga estrangeira, rasfio pela gual entendo que a
desisténcia desta aglio necessita da aquicscincia da parte ex adversa. No caso, nio tendo havido
255 éqﬁie:suéncia ndn ha como acother ou deferir o pedido, por isso o rejeite, segitindo o

A

Dafdmatty 1538597 - inkarn Teor do AcS oo - St carlifioado - Duar 1550T045 Fhmna 2 de 55
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voio do Ministro Luis Felipe Salomiio para determinar o prosseguimeate da acan
bomologatiriz at€é a decisio final.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

CORTE ESPECIAL
MNimero Registro: 2013/0081085-1 PROCESSOQ ELETRONICO SEC 8.542/EC
Nimern Origem 201201282964
PALTTA: 20/4M2017 JULGAIRY: 20092017

Refator
Exmo. S, Mitisiro LTIIS FELIPE :‘:ﬁ_LHMAD

Migistro Impedido . - o
Eximo. Sr. Ministo ;- FE__L_T!E:-FTS(_E_IIE

l.‘mstd::rrte dﬁ:ﬂessﬁa
Exma 'Gra. Mmlsf.ra LM:TRI'T:‘-. VAZ

buhprocmmdnr—{“erai da quhhca ;
Exino. Sr. In: l l‘(_ LARO "u'L"iRiZ thﬁ

Soeretina s
Bels, VANLA M?\RIA SOARES RD("HR‘L:

REQHHRENTE .o, L{;MARIAMJL‘INE}J\S&LMAR xxxxx 2

REQUERFNY): : CARLOS GREFAHUATATOC A
REQUERENTE:..  : CATALINAANTONIA AGURNDA" %mmn
REGUERENTE i LA A LEXANDRA SAGHINGNAGUINDA
REQUEREMTE : PATRICIO AVHER TG CHIMBO Y MR
REQUERENTE © CLEMW RAMIRO AGUINDA AGUINDA
HEOUERENTE : LATIS ARMANIDOCEIMBO YUMBO
RE{UERENTE : BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA
REQUERENTH : LUCIK) ENRIGUE GREFA TANGUILA
REQUERENTT: T FATRICH) WUILSON AGEHINDA AGUINDA
RELUERENTE ¢ CELIA IRENF VEVERDS CUSANGL A
REQUERENLT 1 FRAKCISCO MATIAS ALYVARADO YUMNCG
RIQUERENTE : FRANCTSUO ALY ARATIO YEIMIN)
REQLUHERENTE T OLGA GLORIA GREFA CERDA
REQUERENTE 1 LOREMNAD JOSE ALVARAIN YIIMBO
REQUERENTH ¢ MARCISA AIDA TANGHNLA NARVAEZ
REQUERENTE : BERETHA ANTONIA YUMBO TANGUILA
REQUERENIY: 1 GLOHES LUCRECIA TANGUILA GREFA
REQUERENTE © FRANCISCO VICTOR TANGUILA GREFS
REOLLRENTE : ROSA TEHESA CHIMBO TANCAILA
REQUERENTE 1 JOSE GARRTEL REVELD £LORE
REQUERENTE 1 MARLA CLELLA REASCOS REVELD
REOUNRENTE ¢ MAGDALENA RGERIGUEZ BARCENES
REQUERENTH ¢ HITGO GERARDO CAMALNIO NARANIO
REQUIERENTE © HELEODOR( FATARON GUARACA
RE{YUERENTE o LUIA DELLA TANGLILA RARVAEZ
REQUERENTE 1 LOTARBES BEATRIZ CHIMDM) TANGUTLA
REOLA:RENTE 1 MARTA NIORTEINCIA VIVEROS CUSANGUA
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.pﬂssi'bilidadc de desisténcia uni]atcrai,. pelﬁs requ:;:rﬁ:nt;es: do pedido de
homologacdo da decisfio estrangeira apos a eitagio do requerido e sem a anuéneia
deste (art. 485, §5°, do CPC/15), pois, como bem destacado por sua Dxa., &
igua‘imcﬁte conferido a parte adversa a legii:ihm‘ expectativa de obtencdo de uma
tutc!ajuﬁsﬂiciﬂnal de merito. . _ | |

Quanto & possibilidade de remingia unilateral, porém, ¢ necessirio

realizar uma breve digressio queé se inicia com o exame da natureza juridica da

homologagdo da decisfo estranpeira;”

vi;n‘as a conferir a produgiio de ofe f_:x_tr;rls- jurfff:‘cas ac ato proveniente de outra
jurrsd:g:an ' '

' - A de:».p::ltcr de a homologacio da l:lE:CNa(} estrang::ua por esta Corte
possuir, inegavelmente, uma marcanie carga etficacial, as quéstdes que se pretende
examinar daqui ein diante si0 as sepuintes: (1) se o pronunciamenio jurisdicional
qﬁc homologa decisfio cstranigeira ¢ composto exclusivamente pclo clemento
eficacial; (i) s o procedimento de homalogagio de decisio estrangeira possui
caracteristicas de litigiosidade; (iff) se a rentincia unilateral & compativel com o
pr{}cédimcntn de homologacio de decisiic esh‘ﬁﬁgcira; e {iv} se é sandvel o vicio
consubstanciado no requerimenio de rendincia sem a juntada de procuragdo com

poderes especilicos para essa finalidade.

- Doctmenle: $83661F - inisine Toor do Aobidis - Bie cesficeds - Dl 18MWE50 Hading 3 cdu 856
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Nesse aspecto, cmbora se feconheca a presenga do elemento eficacial

nesle procedimento e, em especial, hia decisio judictal gue nele serd proferida, ndo

se pode olvidar que a pretensfio homologatoria € veiculada em uma agio (¢ o
proprio art. 960 do CPC/15 reconhece quc a hnfnalﬂga@ﬁﬂ ¢ requerida por meio de
wma :1.959}, de cognigic e rito diferenciados, cuja caracteristica cssencial & a
existéncia de autonomia em reiag;ﬁo ao dircite material concretizado no titulo que

se prelende, 2o final, validar em territorio nacional,

A esse respeito, Icclﬂna"Damin Knijnik, com base nos ensinamentos

de Mario M[l::ie e Imc Larlm'-ﬂarbnsa Mnreu‘a

;acdo de ho elmg,dl}'&'t} de :serrtenq.&a estrzmgelm L on agaoe defibatdria,
como tanibém ¢ dentmingda - cnmﬂtc,_ a rgot, n‘mna demands “comeo
. especﬁlcagﬁu do. direttey gcrai de agdio, aul:mﬂma idl’lfﬂ em relacio & agdo
“principal, mmn om rclm:an a4 propna mntem,a Esfmngem esta Oitima
concebida comrj pmqﬁprmu €, 4o memm tempu ubjetn do acertamento
requendﬂ ao joiz? dcﬂlmam!u -5, ]::ur'fau’m “i obftenr;;ﬁ-:r de um provimento
cunshtutnm da cf'cém.ada :i-entem;a estrangéira™.
: . Presimte taf dutm:ti:umﬂ, Miele assindla que “a }cgmmm;in Pars agir em
deTxbag:au pode competir a. qma}qucr s que Hver intefesse em fazer valer os
“igfeitos da sentened’ ‘estringeira Foflo ficando restritd; assim, A parte vitorigsa,
setido: indevide, destarte, Sfmgu‘:r “d-esyes éftitos, entre parte vitoriosa e
sucambente, £ a ligho, ot igual, de Barbosa Morcira: “Aqucle que Tequer 2
" homologacic de sentefigs alienigens propde verdadeira agie namralmente
distinta quer da aclio exertitada no Estado de oripem, quer da eventualmente
exercitdvel. com o mesmo fundamento ¢ objoro desta, sto Rrasit™, _

" A autonomia da agdc delithatiria € ainda o que explica (0 a
néc-confipuragio de htispend®neia entre 2630 de reconmbhecimento, processo
estrangeiro e demands brasileira, bem como (5} a impessibilidade de
recxaminar-se, no juizo delibatdrio. 0 mdérito da decisfio estrangeita, pois “o
reexame de mérito, pelo qual se consenle ac juiz tequeride o poder de
rocxatinar os fatos da causa, j& valorados pelo juiz de origem, nepe a coisa
jndgada estrangeira, adotando o valor conirdrio de um novo pHgade. em
renavada cogniciio do foro sobre a controvérsia (...} MNa dimensiio processual,
o reexarme de ménto coloca-se, historicamente, como wsupagio da jurisdicio
do juiz crigindrio: reexaminando a decisBo de ménto e pondo uma nova
decislio do caso, 0 juiz do foro exetcita uma competéngia que se sobrepbe &
neEa & do juiz de origem”.

Flxadas tais premissas, para efeitos meramente d!datlcns‘ o objcto dosta
demanda comporta dois juizos, a rigor entrelagados: de um lado ¢ coma etapa
‘prévia inoreme 3 cogmicio judicial aqui exercida, o juizo de conhecimento {ou

Docemients TEIEC1E - intaiio Teod do Aadrndo - Bibe petioads - Dle 1303 . Baina 19ds 5
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de mera certificagdo), de oume lado, 0 juize de reconhecimento (ou
delibadric).

O grimeiro iz respeito & atestagio documental do ato jurdico
quabificivel vomo senlenca estrangeira, envelvendo, basicamente, (i) a
cetlifcagio da existéneia da sentenga esirangeira {ii) e do respectivo trinsio
em julgado; {1ii) a exibigio das consularizaghes ¢ traducdes pertinentes ¢ (vl a
comprovagio formal do ato cilatorio {ou da configuragio da revelia), Como se
abserva, trata-se da comprovacio documental do atosentenca, ndo s
cuidando, ainda, de decidir pela homalogacdo ou nfio do decisum.

Vencida csza otapa e em relagio de prejudicialidade, sobrevém o juizo
delibatério propriamente dito, por meio do qual se constituird a eficicia da
sentenga  cstrangeira, Aqm examina-se o mérite das gquestbes sujeitas i
cognicio da Corte {as;fais, conforme as objeclics ¢ cxocplics argiidas,
poderdo constituir ou nﬁﬂ Huestdes conlrovertidas), dentre as quais, por sua
retevincia, figrerim s "‘si:;-bmmes*'{l‘_i a'veriticagio da-comipeténcia internacionat

oy “4ibuna E.s-tr&ﬁgmm {ii):a mﬁfﬂnna{;au do decisumiid ordem mibtica sob
___.-:'-":"pﬁ'rspe::lwa aterial &; u] sub perspedﬂva processnali (v} a incorrdneia de
- fraude processual. i i
Desiplana, uhﬁ-&.ﬁu—&e qm: G mgm;:au ne caso,¢ Mmitada, mas ndo
~ superficialife é certci quaan. fuizo debatério ndo mmpelﬂ TECXAMINAT ©
. mérito da dm;sﬁﬂ leratlgena pelo menos: ﬂuas questues podem interferir com
“A_aparente neu’tmhdade deﬁl:a dﬂmanda f:rara—qc precigamente, do jufs de
. conformidade &° n_:-rdem pﬁhlm& ¢ da afsim chamadi excecio de fraude
'prmttssual Stier fﬂm qiue sem  divida alguma, jinstabilizam o juizo
delibatdrio, podendo El__SSII.IIilT grande I.I'[!pl:IMECI:—L Just:f cando. por isso, wm
. weaprdfindamento.” {KNHNL‘!@ Danito: Reconhecimento da sentenga cstrangeira
L. € tutela da ordem puﬁlma ;:Irubmmai pelo juiz do fhm ou a verificagio, pelo
81, do “mode:dé ser”; do processe estrangeiro. | Révista de Procosse: RePro, v.
33, n° 156, fev. zm}ﬁ '65;&?};;

A%rm verlﬁca -5, em pnmeu‘ﬂ lugar, gue a decisdo que hnmnlﬂga a
decisdo estrangeira tem ccmleudl} de mérito. Nio se trata somente de Pressuposio
de eficacia para posterior execuclo da decisdo cstrangeira, porque ha, na
pretensio deduzida pelo requerente, uma carga adicional, seja de natureza
declaraléria ou constitutiva — e isso sequer ¢ obicto deste cx.ﬂme ‘que the &
antecedente ¢ que se formarg a partir dos elemeritos fiticos ¢ juridicos cothidos
nesta agace msdnomi. | |

Evidentemente, a cognigio desenvolvida na acfio de homologacio de
decisfio cstranpeira € substancialmente distinta daquela que exigte no

procedimente comum, nos demais procedimentos especiais previstos no CPC/15

0
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ou na legisiacio Erxﬁ'avagame,' tendo como caracteristica marcante a copnicio
horizontalmente mais imitada, diante da impossibitidade de esta Corte npressar
no mérito e no contetido da decisdo que se pretende homologar.

Mas, como em todo ¢ qualquer outea agdio de conhecimento, have.ré.__.'.

pctigiio inicial, admitc-sc a concessio de tutela provisdria, havera cilagio para

contestar, ainda gue limitadas as matérias suscetiveis de arguicgo pelo requerido,

poedera haver réplica, (réplica e, finalmentc, atividade instrutdria. Desta pretensio

autdnoma veiculada em uma a{;:ﬁf:ru:.j_gualmcntc divorciada da decisiio que se

prefende hmm}iugar . R 758 & por-meitedio: Eﬂﬁﬁdeamemu de atos

prmﬂssums amma mencmnadﬂs snmente pﬂdﬁ b-i: cc-m:imr quc haverd uma

decisdo com cnnteudn d& méTito sobrrc a ccmtmvérsla

0 meriio dcsta aci humﬂlngagaﬂ mdaw:a._. nﬁ(‘: dix respeito a
decisdo gue sé: prf:tcndc %‘j& mte:mahzadd e cxcm}tada ne Bi‘asll mas, s5im, ao

proprio direito autﬁnuma de hc:mningar a rerenda declsacn cm terntnﬁn nacional.

€, somente se este juiz ]
-~ eficacia, permitindo a executoridadeé da t.ic?c:is'ﬁn Es&aﬁéeﬂ em territorio nacional.

' Tondo a cﬂntruvema {ie ménm deata agio o conteido acima
cnunciade, nio ha come s¢ negar que: 0. amhiente da agfo de homologaciio de
decisin cstrangeira € propicio para a liligiosidade. Alids, se a lide, na CONCCPCAC
camelulﬁana, ¢ conceituadn como o “conflitc de interesses gualificado por
prefensia de wm ¢ pela resisténcia de autra”, a hipotese sob exame é cxemplo de
como se pode atingir uma altissima litigiosidade entre as paries neste
pr{}cedifncntn.

Dessa formﬁ, se hi pretensip, se ha acio, se ha lide ¢ se hi processdy,
nada justificaria a inexisténcia ou ﬁté mesmo a proibiciio ao direlto d'e.rr:nunciar a

pretensdo deduzida, que nfo diz respeito ao direito material recomhicide na

oiE
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decisdio alienipena cujo pressuposto, inchusive, ¢ a imutabitidade decorrente da
coisa julgada, mas sim ao dircito de homologar aquela decisiio estrangeira no
Brasil, desde que préenchidos os pressupostos existenles em nosse ordenamento

juridico,

£ preciso destacar, ainds, ‘que o art. 269, V, do CPC/T3, afirmava: |

haver resolugiie de mérilo “guando o autor remunciar ac direito sobre gue se
fimda o agdo”, a0 passo que o art. 487, 1L, "¢, afirma que havera resolugiio de

mérite quando o Juiz hmnnlngm

N _":r‘enunma a prerensaa fﬂrmuiada Rna agdo ou

Hd ?'I’CUWE-’H!}‘QG

reveés, &.uhstanmal na med;da em 4;:|ue se mcunhm E}lpl'ﬂ.‘:bdfﬂﬁﬂlﬂ que também &
possivel .:E renincia :a um dlrclt{:- autﬁnﬂmu de induie pmcesauai, ¢omo, na
hiputf:sc o du‘c:tﬂ de hm‘t‘ml(}gar a{[r:cmau tmtrangc[ra no Brﬂml

Aﬂme -se, imﬂltm:n
influenciado pcla lsherdade @ pela E.'utcmomm da \-’Dﬂt&dc das partcs havendo uma

quc o CPC/ 15 ¢ um cﬁdigf:— francamenie

niticla amphhcay;.an nan' mmente A nehuciam mas tamnbem dos poderes

de dmpumgat} j:le modn que lﬂaﬂm‘mf ‘fenlncia ao fundamr:ntc- de gue cste ato

seria mi.ﬂmpdtlvcl com uma a#;ﬁ

sLmento, -:it: feicdio muito particular,
mas ainda oma a(;.-m dﬂ CGﬂhﬂCl[ﬂEﬂm cuntrﬂriaﬁa a nova legislagio processual
e Sua esséhcia. .- L i | '

Feitas éss'as cons_i{:iémgﬁéﬁ, ndo hi pﬂfqut: nfo se admitir, ac menos
em tese, u rentmeia 3 pretensfio  homologatoria de decisfio  estrangeira,
adverlindo-se desde logo que, diferentemente da desisténdia, 3 homeologacio da
restingia ao diretto de homologar a decisio estrangeira no Brasil acarretara a
impossibilidade dec ajuizamento de nova agdo de homologacio desta mesma
decisfio estrangeira. | |

Dito isso, € preciso examinar ainda, para a solugdo da questio prévia
sob anilise, se a auséncia de procuragio coin poderes especificos para renunciar,

exigéneia expressa do art. 105 do CPC/15, deverds acarretar o imediato

Dgpumere 1536517 - maire Toor do AcSrddo - Sie oenifoedn - 150 15555 00iE : vhoing 44 dp 58
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indeferimento do pedido ou sé deverd ser opottunizado & pérte ¢ direite de sanar o
victo, '

_ Nessc aspecto, verifica-se que a sanaﬁilidade dos atos Processuans,
em 1" grau de jurisdigio {art. 352) ou nos tribunais (art. 938, §1%), ¢ também uma
premi:%:‘ia fundante do CPC/15, que busca, scmpre que possivel, a soluglo da |
controvérsia pelo mérito. No conceito de mérito, registre-se, enquadram-se ndo
apenas as decisdes tipicas, em que sé acelbe ou rejeita a pretensdo autoral, mas

também as atipicas, de que é exémplo aquela que homologa a rentncia &

pretensdo lﬂrmuldda

Dﬂqsc mndrr' 5e a paﬂe re::[uerenle tencwna abdxc&r da solugho estatal
do cnnﬂitﬂ mcdmntc a renunma dﬂ seu dlIEltﬁ (na hlpotl:se 0 direito de
hﬂmniﬂgdr n-::l Brasil, a dcclsac- cstmngmra ghe Ihe tm lamrfwel} estd o julgador
vinculado ao Htﬂ de dlspcm;au lliiﬁ paﬂe cumpnm'i{\ The, mmmte EXARIDEL 43

questies de fm‘m& para pmfer]ra tl:&tlﬁﬁﬂ humulnga‘:tnrla da rcrmnc:la

_ Asz.un _:_.______I:rcm:lﬂ—%cqzr aﬁnma&m_dt} ménm::pﬂnelpm orientador do
CPCILS o havcndn vicio de*;ﬁ |

01'1‘11&1 que putanmalmf,nic impede a

hnm{ﬂng;lgdut da rﬂnuncm - ]IifEte ﬁﬁ{)«- C{rmn} é a hlpél:ﬂbe em ¢xame, incra

tegal de conceder prazo razoavel para areguldnzdrrﬁu ou para 2 sanagio do vicio,

l--:}rte nessas razdes, rogando a mais respenusa vénia ao e. Relator,
CONVERTO o julgamento em dﬁlgéncm_, mmedﬂnd{m A5 requerentes o prazo de
15 {quinze) dias para a juntada aos autos de pmcuraa;mv com poderes especificos
‘para renmincia, sob pena de indeferimerito do- pedi.dn g prosseguimento do

julgamento da acdio de hernologacio de sentenga cstrangeira,

Dionameniz: TE3GEZ . iieire Toor do Achrdda - it apehficesn - Pje 10002515 : Padting &2 de £
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SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTAPA N° 8542 - EC (2013/0081895-1)
EMENTA

PROCESSTAL ~ CIVIL. HOMOLOGACAO DE  SENTENCA
ESTRANGEIRA CONTESTADA. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANDOS - AMBIENTAIS. SENTENCA = HOMOLOGANDA,
TMPOSSIBILIDADE BE CEMPRIMENTO DA PRETENSAG
INDENTZATORIA, FALTA DE INTERESSE.,
1. A verificagdo "in concrelo” da impossibilidade de que a sentenga estranpeira
homologanda possa vir a sowtir efeilos joridicos, om redio da inexequibilidade de
sev comando judicial face a augineis de domicilio do requeride e da inexisténcia
. de bens passivels do cnsejar o a&rmplemww do crédito, atasta o interesse de agiv
 dos requerenies.

1 Pe:hdu de homnloga;ﬁadef mtﬁngammgmm ctrikestada: mde feride,

ﬂ IIKMD SR M]N[STRD MRURI'} (AMPHFIJL MﬂQliFﬁ Senhora

Minista I‘res;damt, Senhoras ¢ Sﬁ:nhums h.r!i'rus!ms tomo pﬂr referénc f_: acutissimo voto

protorido por Sua I-'xtueiem:m a h.-l'n‘rstro Lui'ﬂ Felipe Qah}mﬁn P lambem ey concluir pelo
mdcfcnmcmi} da pretensﬁn humnlogat i

arece- ar, ¢ ie a expla:mg:an de Sua Fxcelfocia
feva em cons:derag.ﬁo. doils aspcclns'ﬁm ﬁums‘ ; bastantchﬁmcmnentc & conchusio pehi
ausimeia de interesse de apir demrrcnt _ t{& rmﬁﬂsxttulidade eventual da adimplemanté do -
credito franscrito na v.entcma h::-mﬂiﬂganda '

Mo caso mncretﬂ bem dﬂl’l‘li’.‘rl’i‘iﬂ‘ﬂdﬂ i vﬁm do Em. Reiatﬂr gue a pretensda de
hnmulugag,an da sentenca dguatoriand tein relacio com s finalidade de se dar cumprimento a
itma biliondria indemivaciio por danos ambientals praucadm supustamente por umia divisio
locat da Chewron Corporation. '

A leitura dos autos deixa evidente, contodo, que éssa corporagio estrangeira nunca
leve pessoalmente negdcios naquele pals, nem, portanto, aparentemeite tem relagiio com os

danos perpetrados, muito menos se the atibuindo 2 responsabilidade pela sua composiciio.

Com efcita, venifica-se devidamente comprovado que houve no pais de origem uma
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intrincada relacio comercial estabelecida entre a Texaco Petroleum Company, a TEXPET, ¢ a
Gul Feuagtoriang de Petrdleo S.ﬁ,, de cujo consdrgio veio a participar posteriormente a

Petroccuador, wms empresa estatal 3 qual depois iomou o controle majoritério do consdreio.

Esse nepdcio, qus remonta ao inicio da década de 199{], aparentemente resullon na
perpetracko de wma série de danos ambientals, de magritude incdmensurdvel, a partir disso a
populagio afetada buscando 2 jurisdiciic em diversos paises pamt tentar & reparaciic do

Prujuizg,

A questiiv gue orlenld o indeferitﬂéﬂlu de pedido de honologagdo bascia-se no fato
de gque a pdrlmpm,&u" da Cheyron Dessd mutemia S Apeas oA G- de 2001, quands uma
de suas quh‘ndlénaﬂ, 2 Kc::pcfn Tnmﬂ';mmmn ::':I:undc 3 mm a Texaco Tnmrrmraimn a partir .
de guando, Bntﬁo esta ﬂIt!ma, cmbum tcﬁita sc tnmﬂda ma subm&uirla da Chevron
Cﬂ!’pﬂ[‘:—]‘t‘!ﬂ!‘l naﬂ o "desnnntmuada :sm é, a0 deixon ! pura e qmlplmmente de existir,

antes, na verd&dﬂ f;uhqmtlnﬂ‘ﬂ nnrmalﬁmnm inclusive ::nm pﬂtrimnnm e personalidade

furidica préprias.

Por {:utru 1adi:‘r' nﬂn bastasse' oric usio de. que % -Chevron {?Eﬁ:l'pﬂratiﬂn nio teve

I

tem sede, tfilial, agéncia nem sucum&? _nqsff]mstl‘-'tampnum havcndo patrimiénio comt o quat

possa responder a algum ttnﬂ I.‘]'G: uhrtgax;ﬁﬂ ; tsm mmprm«and:] se mexorgvelmente diante da
chreunsténcia de Qe l‘ﬂ\'ﬂ-’ w m‘tada por via de carta rogatdria, conforing os documentos de
e-5TJ fls. BR1/B93. }"‘ '

. Assim, levando-se em consideragiio o disposte no art. 12, "eape”, do Decreio-Lei
465711942 {Lvi de Introdugdo s Mommas do Direito Brasileire}, assim como a teor do art. 88
dor CPC/1973, a falta de domicilio da reguerida no Brasil, assim comio a inexisténcia de beas,
prejudicam, 3 mew sentir, o inleresse de agir dos reguerentes, porgite nio haverd utilidade
nem proveito no provimento homologatério, coro ressaltado na lapidad voto do Senhor

Ministro Relator,

Diante do exposto. acompanho o Em. Minfstro Relator para indeferir o pedido de
homologacio de sentenca estrangeira contestada.
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SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 8.542 - EC (201 3/0081095-1)
: MINISTRO LUIS FELTPE SALOMAO

1 MARIA AGUINDA SALAZAR

: CARLOS GREFA HUATATOCA

: CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR
: LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA

: PATRICIO ALBERTO CHIMBO YUMB(D

+ CLIDE RAMIRO AGUTNDA AGUINDA

: LUIS ARMANDO CHIMBO YUMBO

: BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA

: LUCIO ENRKQUE GREFA TANGUILA

: PATRICIO WINLSON AGUINDA AGUINDA

RELATOR
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
RECGUERENTE
REGUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQURERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE

REQUERENTE _ .
REQUERENTE"

REQUERENTE
REQUERENTE
REQLIERENTE
REQUERENTE;,

REQUFRENTE™

REQUERENTE
RTQUERKNTE
REQUERENTE
REQUERENTE:

REQUERCNTE
REQUERENTE
REQUFRENTE

. RECUERENTE

REQIUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE

REQUERENTE -

REGUFRENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTH
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE

Dociriado: 153817 - m

CELIA IRENE VI¥EROS CUSANGUA

FRANCISCO MATIAS ALVARADO VFMB{]

FRANCISCOAL VARADO Y UMBO:
UL(JA GEORIA: GREFA’ THRDA

: LDI{EHZD JOSE Al f-"MUkDU YUMBO
: NﬁRCISA ATDA TANGUILA NARVALZ

: BERTHA ANTONLEYUMBO TANGUIT.A
: GLORIA LUCRECIA TANGUILA GREFA

: FRANCISCO W(‘TGR TANGUILA GRET A
: ROSA TEIU:.L*.&EIHMBG TANGUILA

: JOSE ﬁAEﬂIEIme LO LLORES

. MARIA CEELIAREASCOS REVELO

'H{:LEGDDRGPATARGN GUARACA
_____\.LUI&-:&BELL& TAMGUI: A NARVALZ .
;. LOURDES BF mzﬁmmo TANGT

TAGIDAT, hm,&kommﬂrr? BARCENES
1160 GERARDO CAMACHG:NARANIO

: MARITA HORT I:HCIA VIVEROS CUSANGUA

T BEGUNDO ANGED AMANTA MILAN

¢ OCTAVID ISAMEL CORDOV A HUANCA

1 ELIAS ROBERTO PIYAHUAIE PAYAHUAIE .

: JAVIER PIAGIAJE PAYAHUAIL

: DANICL CARLOS LUSITANDE VAIGUAJE

1 BENANCIO FREDY CHIMBO GREFA

¢ GUILLERMOC VICENTE PAY AGLIAJE LUSITANTE
: DELFIN LEOMNIDAS PAVAGUAJE PAYAGUAIL

1 ALFREDO DONALDYO PAY AGUAJE PAYAGUATE

TEODORO GONZALQ PIAGUAJE PAYAGUAJE

T MIGUDL MARIO PAYAGUAIE PAYAGUAIE

: FERMIN PIAGUAJTE PAYAGUAJE

: REINALDO TUSITANDE YAIGUATE

1 LUTS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAILR

1 EMELIO MARTIN LUSTFANDE YAIGUAIT

; BIMON LIISTTANDE YAIGUAIE

T ARMANDCG WILFRIDO PLAGUATE PAYVAGEAJE
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REQUCRENTE : ANGEL JUSTINO PIAGUAJE

ADVOGADO : SERGIO BERMUDES E OUTR(KS) - DFON2 1924
REQUERIDG : CHEVRON CORPORATION
ADVOGADO  : CARLOS MARIQ DA SILVA VELLOSO E GUTRO(S) - DE023750

AINVOGADA - . GABRIELA MARCONDES |LABOQISSIERE CAMARGOS FE
OUTRO(S) - DEO31156 :

VOTO-PRELIMINAR

O S5R. MINISTRO BENEDITO GONCALVES: Sechora Prestdente, na Corte, as B )
duas posicies, 2 do Relalor e @ da Mmistra Nancy Andrighi, em seu vote-vista, trazem - .

fundaméntagdes séhidas e merecem reﬁe;lrﬁes{.

-de mndn leg ftitite;

’.-:

A Mlms!m Nancy Aﬂdrrghj__ com visias -ﬁ ampla defesa e ao

cnntrﬂdltﬁnﬂ ‘-:usu.mm a :hla:;au do- pram em Inals 15 dias para a parte qm: nfg tem podor para

rEnunCiar,

For sua vc7 s rarlies adn{adm- pelo nnbre Relatnr tambéni seme mostram hastanig

pcmncmes

Comﬁﬁﬂ;}-_ﬁg_i as‘i-entﬂdncsta ¢ prime VEZ que esta Lartese debruca dessa forma

nieste iem.

De toda forrsia,” emendn que o pmzn de 5 anos, come mincadu pelko rebator, Tevela

razoabilidade.

Nesse passo, com a defa moxima venia da Minisira Nanéy Andright, entendo mais

eazodavel acompantiar o senhor Ministro Relator.

Crovmimianlal 103063 - Inlgine Tear dn Agorddo - Bite denffioms - Do 1805000 Fagina A7 da 56
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SENTENGA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 6.542 - EC (2013/0081005-1)

RELATOR

REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
- REQUERENTE
REQUERENTE,

REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE

REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE

REQUERENTE &
REQUERENTE -
RE{;}LI:.RENTE"

REQUERLNTE:*?-:-:
REQUERENTE

REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE
. REQUERENTE
REQUERENTE
REQUERENTE

[avinmgng:
TRIREEE

e
n

- MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAD

- MARIA AGUINDA SALAZAR

: CARLOS GREFA HUATATOCA

: CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR
: LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA

: PATRICIO ALBERTO CHIMBO YUMBO
REQUERENTE . :
: LUTS ARMANDC CHIMBO YUMBO

: BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA
: LUCIO ENREQUE GREFA TANGUILA

: PATRICIO WUILSON AGUINDA AGUINDA
. CELIA IRENE VIVEROS CUSANGUA

: FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUMBO
: FRANCISCO.ALVARADO.YUMEO.;
REQUERENTE 4+

CLIDE RAMIR(O AGUINDA AGUINDA

{}LGE GEORIA GREFACERDA

: LURENZD JOSE ALVARADO.YUMBO

. NARCISA AIDA TANGUHA NARVAEZ

: BERTHA ANTONTA YUMBO TANGUILA

. GEORIA LUCRECIA. TANGUILA!GREFA
: FRANCISCO WCTUR TﬁNGU[[A GREFA |

. ROSA: TERFSFL CHIMBO Tmﬁmm
. JOSE GABRIEL REVELO LLORE
REQUERENTE:, -

L HELEODORGPATARON GUARACA
. LUTSA'DEEA TANGUHA NARVAEZ

. MAGDALENA'RGRRIGUEZ BARCENES

MARIA CI.ELJ{& REASCOS REVELO
UGO GERARDO CAMACHO NARANJO &

= LOURYES: BEATRIZ:C HIMBG: TMGUHA .

: MARIA HORTENCIA VIVEROS CUSANGUA

: SEGUNDO ANGEL AMANTA MILAN

: OCTAVIO ISAMEL CORDOVA HUANCA _

: ELIAS ROBERT( PIYAHUAJE PAYAHUAJE

: JAVIER PIAGUAJE PAYAHUASE . -

: DANIEL CARLOS LUSITANDE YAIGUATE

: BENANCIO FREDY CHIMBO GREFA

: QUILLERMO VICENTE PAYAGUAJE LUSIT&NTE
: DELFIN LEGNIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAJE

1 ATFREDO RDONALDC PAYAGUAJE PAYAGUAJE
: TEODORQ GONZALC PIAGUAJE PAYAGUAJE

: MIGUEL MARIO PAYAGUAJE PAYAGUAJE

- FERMIN PIAGUAJE PAYAGUA.JE

: REINALDO 1USITANDE YAIGUAJRE )

: LIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAJE

: EMILIO MARTIN LUSITANDE YAIGTTAJK

: SIMON LUSITANDE YAIGUAJE _
 ARMANDO WILFRIDD PIAGUATE PAYAGUAJE

: ANGEL JUSTING PIAGUAJE
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ADVOGADO  : SERGIO BERMUDES E OUTRO(S) - BFO02192A

REQUERIDO : CHEVRON CORPORATION
ADVOGADD - CARLOS MARM) DA SILVA VELLOSO E DUTRO{‘-‘:}
DFO23750

ADVOGADA  : GABRIELA MARCONDES LABOISSIERE CAMARGOS E
OUTRO{S) - DFG31156

vOTO
(MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO}

. - Benhora Prcﬁi_{iente, ouvi atentamente as  razoes
apresentadas pelo Ministm LUIS F’Eﬁ;IPE SﬂL{}MED e também pf:la Ministra

altamentﬂ mﬁmst{:ntcs; defﬂnsave:ts eéegm‘as

2. G Ministro LIHS FELIPE SALDB.MD ‘nio usou a
{:xprcssa-:} resquif:!ﬂ pnmnsnm p;BIa m_‘:ag:na.r qy.e a acac que alguem propoe
aﬁcy d{' ‘iima dcmsaﬁ posterior de

permanece duranta seu tna:mt ""a

desisténcia ou de reniingia, _uu = dal,;;um hpn de altera;:a{:- Talvez, essa

visdo fosse mais mmpat:wel i

’geni;pc eriy que n'= pmcesso Era visto como

© duelo eritre

as mais conbwecidas, por exemplo, ;;,Ew-és de controle concentrado: proposta

a4 acdo, tem-se que ir até o fim.

4. °  Penso, Senhora Pﬁ:éidﬂhte, 'que,. no caso erm quesiao,
estamos diante de uha agan dessa espécie, que envolve uma menifestacio
da soberania brasileira a proposito de wm assunto itrelevanle, e que foi
apresentado a um Tribunal competente para apréciar o pedido. Eu enlendg,
em feito isso, gue ndo esta mais 4 disposicao do pedido do peticionatio ou do
postulante desistir, porque, sendo, poderia parecer um certo vai-e-vem tangido

pelo interesse privado; e essa matéria, a meu ver, deve ser vista de outro

angulo,
3. Reconhégo e respeito profundamente a posicio da
Docnmsig 183501 2 - dnlein Teor Jo Ackiddo - Sie cediticadn - s Paging 40902 53
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Ministra NANCY ANDRIGHI, que expressa o pensamento ideoldgico que Sua
Exceléncia professa. Sua Exceléncia é da Turma e da Segio do Direilo
Privade, onde pontiica com sabedoria e equilibric. E esss visfo da
desistibilidade & compativel com a visfio due Sua Exceléncia tem do mundo do

processq, do mando do Direito e com o mundo das ideias.

| 6. Homenageando a Ministra NANCY ANDRIGH!, peco-the
reapeitosamente fodas as vénias para acompanhar o voto do Ministro LUIS

FELIPE SALOMAO, por se tralar, ac meu ver, de um tipo de agdo que ndo

comporta desisténcia, ac lado
Brasileiro, Acompanhoiovoto dd Relatof

el muitas ouiras gue existen o Direito
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SENTENGA ESTRANGEtRA GGNTEETAUA N®8.542 - Er.: (201 3/0081 095-1)
- VOTO-VOGAL

O SR. MIHIETRD oG FERNANDES Senhora Presidente, trago cutras
consuderagﬁes em relacdo ac debate. _ _
Observo gue o tema abordadoe neste jui;gam'entn ndc é frequente enire
as decisées desta Corte Especiai. A exemplo do que of demais Minisiros

disseram, a quesifio é atraente e persite vises distintas e até, em. alguns

aspectos, diametraimente apnstas
E verdade que, ha: _duas detlsﬁes -projatadas: pelo: »Supremo Tribunal

Federal, a epnca Em que EI”'& mmpetente para deilberar acerca do assunio, as
quais asseguravam a dﬁ:pnmbﬂ"qﬁaﬂe do Ellre:tﬂ aqum em tratament-::- a desisténcia
do pmn::essamento da SEC L :_: :

Sau dois: t_:asn' no- sentldd. da dlspﬂmblhdade um da relatoria do
Ministzo Sepulveda Partﬂgﬁce que é ma;s recente {SEC 5.404), e t}utm anterior, de
a nci ano de 19?6

al n de senten;a estrange;ra é estendido a

relatoria do Ministra Bﬂ‘:ac Pinio, ai

moesso nc- qu,al a, d&clsan foi proferida.

Trata-se, pﬂrtantﬂ de i dlmlt-::l bﬂateralx ‘meu ver a manifestacio de rentingia a

._ pretensdo de homologacic de sentg_:r_g;a estrangeira ndo pode ser formulada 2 _
iniciativa de apenas um dos inferéﬁééabs, porque implicaria supressao do direito
das demais partes, i’nhitu merios gerar coisa julgada (a ponto de impedir que
outros individuos alcancados pela sentenga pudessem renovar a pretensio).

Anoto, ainda, que 0 processo de horﬁoioga;ao de sentenca
estrangeira visa tutelar a soberania do Estado brasileiro, interesse gque esta acima
daquele defendido pelas partes. Nfo &€ a toa que uma das hipdteses de
indeferimento da SEC se refere 4 violagio do interesse publico.

MNessa senda, penso, oufrossim, gque tal processo 'h'ﬂmolngatériﬂ hao
pode se submeter as conveniéncias particulares dos intefessados, tendo em vista
tratar-se de urh processo paolitico, associado a preservacdo do Estado & de todo o
sel manancial juridico.
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Portanto, @0 renunciar a esse direito, a pare estaria subtraindo do
Estado mecanismos de controle de sua SGberani.a &, igualmente, de credibilidade
internacional, a considerar a existdncia de tratados e demais documentos
internacicnais a que o Brasil se vincada,

L.ogo, ha confiuéncia de inmfésse's juridicos intemos e internacicnais.

De forma que, permitindo-me fazer essas consideragdes a respeito do

tama, acompanho ¢ voto do em. Ministro Relator.
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Estiveram presentsg: ‘A sesslio o My, ndré Snlw.‘rmru, pelos rmpucrmlcs, ¢ os Dis, Celso Cintrz Mori ¢
Carlos Mario da Silva ¥elloso, pela mq:[enﬁ, tendo a sustentzgdo oral sido’diferida para 2 sesslio
o dia FRADSG1T

' realizada nesta data, proferlu ) :ﬁ:guma‘.c dm S0

Prossepuinde o julgamerto, B_pﬁs o voli-visla’ da Srah Mmiﬂm MNancy Andrighi
dwerglndﬂ do Sr. Minisito Refator &, prelininatmente, uinvcﬂundn .0 julpamento cm dilipéncia
para conceder 404 requerentes o prazo de |5 dias para j!]l'llﬂ_d& ans atitos de procutagiio com poderes
especticos para renimcia, no que fol acompanhada felos Srs. Minisiros Mauro Campbell Marguis,
Rawl Araijo ¢ Henman Benjumin, £ oz votos dos Srs. Ministros Benedito Gongelves, Franvisco
Falc@n, Hwmberio Martins, Maria Thoroza de Assis Mours, Napaledo Munes Maia Fitho, Jorge
Mussi ¢ Oy Fernandes acompanhande o voto do 5t Ministeo Relelor, a Cone Espicial, por maioria,
indeferiv o pedido de rentincia, nos termos do voio do Se, Ministro Relalor, ¢ adiou A continwacio
do julgmmento frara & proxima sessdo,

Os Srs. Ministros Jodo Otivio de Noromha, Bepedite Gongalves, Francisco FaleSo,
Hamberio Martins, Maris Thereza de Assis Mogra, Napolefo Nunes Maia Viho, Jorge Muossi ¢ Oy
Peenandes volamm com o Sr. Ministto Relator. Vencida a %ra. Ministra Nancy Andrighi ¢ 05 Sms.
Ministros Mavre Campbell Marques, Rau! Aratjo e Henman enjamin,

impedido o Sr. Minisiro Felix Fischier. _

Ausentes, justificadaments, os S5, Ministros Felix Fischer ¢ Jodo Olavio de Noronha.
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ADVOGADO . SERGIO BERMUDES E OUTRO{S) - DF002192A

BEEQUERIDO ! CHEVRON CORPORATION
ADVOGADD : CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO E DUTRD{S':I DFQ23730
ADVOGADA . - GABRIELA MARCONDES LABOISSIERE CAMARGOS E

OQUTRNE) - DFO3T 156

Yort1To
0 EXMO. SR. MINISTRO JOAQ OTAVIO DE NORONHA:

Sra. Presidente, reitcrando men compontameito das dltimas sessdes, pece vénla para
anecipar meu voto, tendo em visla gue minha atuagio no CNJ# tem-me obrigado a faltar 4s

sessiies da Corte Especial em face de __:.'{..'i:;mmissus 1d assumidos gne devem ser cumpridos

pessoaiments,

Parair&mm 0 Mnmlm Lms:l"el:pe Sainmﬁa "pcln e‘xaustwn v:::m que anafisou as

guestbas r.-nr dlv::'rsus angulus

i‘e:nsu na entantn ,C-Cm- e fhrnndade com o Mmu:.tm ]Iermsn Bemamin, que o
fundarresio du d&r&mcm de Juﬁs-::llt;ﬁﬂ r.‘. suﬁmente para re;eltmmm a }mmnlnga@ﬁn porgue a
seftfenicy, ewdentememc nﬁn m:-rﬁ E etl.uada, e dqui nio preclsara pmdﬁz:r cﬁcama, o que s0

atasta a pﬂsstb!ildﬂdﬂ &e }mmoiﬂgag.au

- ic “da Justica amarmana, tragn & haila o
critendimemto i:l:rrlhdu em recentc prcc:‘:der:l: S];C FA12US): mta&u na tribuna por vainm. @
hoje pele Ministro Carlos Mario da § eftoso: ndo temas comprometimerito algum com a
Justiga americana ou vom a Justica de quanuer oulro pais. Nesse precedente, conhecido comeo
"caso Abengoa”, havia uma decisio do Jiiz nortc-americano afastando a suspeicaa do Arbitro ©

presidentc da tribunal e afirmando a validade da sentenca arbitral.

A Corte Especial, seguindo o voto divérgente por mim proferido, refutou esse
posiﬁiunamaﬁtn da Justica americana, entendendo que, & Iuz do diveito brasileiro, as hipoteses ali
arroladas contiguravam casos lipicos de suspeigo e, portanta, impediam o drbitro de proferir
Jutgamento o de participar da decisfio. Embors & Justica americana tenha procurado validar a
sentenca, nés nda tvemos nenhvm comprometimente com sua de.msac {ss0 por uma rardo

simples: a Cnﬁ.e, na homologagio, € SO]JErEJ’!E.

O Minisisrio Piblico opinou pela ndo homologsgio em virtude da existéncia de
decisiio da Justica americana no sentido de que a semtenga cquatoriana toriy sido proferida

mediantc frawde, Esse, porém, ndo & ﬂ ﬁmdanmnm para acolhermos a homologagdn — por

Lrogurizaty: 19368512 - inteing Taor do Acordée - Sie sedificeds - DJs 1 H0500E Paging SEds 6
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simples decisdo da Justiga americana —, conforme as razdes que agui acabo de alinhar.

Entendo que o primeiro fundamento - o de auséneia de junsdiciio = por si s, torna
.prejudicadns todos os demais, pois, se niio ha seguer jurisdicfo, nfio & pricise avancar no merito:
& uma relacio de prejudicialidade. Se a sentenga estrangeira nio tem condigio de ser executada,
- porgue a agio nem inicialmente poderia ser agui julgada e, se juigada fosse, nie poderia ser

hnmniagaﬂa, poTgue ndce vai produzir eleite, ndo hi o gue execuelar no Brasil.

Be aurgnr wm inferessi future pela aberiura de uma empresa, de ama concessiondria

ou pela chegada da Cheveon no Brasilcai haverd wm Interesse superventente, mas, neste

momento, nio exXiste interesse algmn dc mndn Gué RAD dmrumq a‘vam;ar na analise do mérito.

550 quandi} discutirros

acolhida a prefituin dc caréniiz 'ds jutti-uhs;ax:- 30 podﬂmn figurar no l&ﬁelu der acdrdfio como

ohifer dict . Quanm a0s demam ¥ :"'damentm, mnsmru desneceqﬁﬁnn SEU eXaHe POt

esta Corte, j& que o pritieiro deles ¢ quﬁmmtcpai‘aiﬁcgﬁmm a hnmc—lnga:;&n

i
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Celso Clotra Mol ¢

_ {"erﬂﬁm que a egrégia l.‘_ﬂRTE ES l‘."IA.L, 20 arrre::mr o pru-cess.o em epfgrafe na sessdio
reafizada nesta data proferi: &-‘}{tgumtc !

Apds o voto do Sr. Ministro Re  indeleringo o pedido de homologacao de sertenca, 1o
. Gue fol acompanhade pile voto antecipadd'go Sr, Ministro Jodo Otavie de Noronha, apenas quanto
an fundamento de auséncis de jurisdicio, pﬂdm vista antecipada a Sea. Ministra Naney Andrighi.

Apuardam 03 Srs. Ministros Mauwre Campbell Margues. Bepedito Gongalves, Raul
Araijo, Fruncisco Falclo, Humberto Martins, Maria Thoreza de Assis Moura, Herman Benjaumin,
lorge Mussi e Og Fornandes.

impedido o Sr. Ministro Felix Fizcher.

Ausenrs, justificadamente, o Sr. Mmistro Napnleﬂn Nunes Mw F |Ihc|
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. ROSA TFﬁEeA{‘mmno TANGUILA
“IOSE GAFﬂ?,E’ﬂ:,L REVELO LLURL
“MARIA €1 ELEA mama REVELO &
MAGDALENA: R{)DRH_-ULL BARCENEGS®
HUGOGERARDO.GCAMAEHO NARANIO

: HELEODOROBATARON GUARACA

: LUISA DELIA TANGHH A NARVALT

: L.OURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA

: MARIA HORTENCIA VIVEROS CUSANGIA

: SEGUNDO ANGEL AMANTA MILAN

: OCTAVIO ISAMEL CORDOVA TTUANCA

: ELIAS ROBERTO PIVAHUAIE PAYANIUAIR

. JAVIER PIAGUAJE PAYAHUAIE

: DANIGL CARLOS LUSITANDE YAIGIIATE

+ BENANCIO FREDY CHHMBO GREFA _

- GUILLERMO VICENTE PAYAGUAJE LUSIETANTE
: DELFIN LEONIDAS PAY AGUAJL PAYAGUAIR

: ALFREDO DONALDO PAVAGUAJE PAYAGUAIE
» TEODORO GONZALO PIAGUAJE PAYAGLAJE

: MIGITRL MARIO PAYAGUAJE PAYAGUAIE

: FERMIN PIAGUATE PAYAGUAJE

: REINALDO LUSITANDE YAKUAJE

. LUIS AGUSTIN PAYAGUATE PIAGUAJE

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAQ
. MARIA AGUINDA SALAZAR
: CARLOS GREFA HUATATOCA
: CATALTINA ANTONIA AGUNDA SALAZAR
: LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA
: PATRICIO ALBCGRTO CHIMBO YUMBO
: CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA
o LIS ARMANDO CHIMBC YUMBO
: BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA
: LUCH) ENRMQUE GREFA TANGUILA
» PATRICKY WUIESON AGUINDA AGLENDA
. CELIA IRENE ¥IVIROS CUSANGUA
: ERANGISCOMATIAS ALVARADO YUMBO
“'FRAN c§Co ﬁLVﬁRﬁHE& XIMBO
- OIGA GLORIA GREFA CERDA
: LORENZQ JOSE ALVARADO YUMBO
. NARCISA AIDA iAHt;UlLA NARVAEZ, .
"1 BERTJIA ANTONIA YUIMBO TANGUILA
: GLORIA LUCRECIATANGUILA GREFA

FRANCISE UJ\-EIL'EUR TANGUHELA GREF
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REGUERENTE  : EMILE) MARTIN LUSITANDE YAIGUAJL
REGUERENTE . SIMON LUSITANDE YAIGUAIE _
EEQUERENTE  « ARMANDO WILFRIDO PIAGUAJE PAYAGLTAJE
REQUERENTE  : ANGEL JUSTING PIAGUAJE

- ADVOGADO : SERGTO BERMUDES E OUTR(XS) - DEGO2192A
REQUERIDG  : CHEVRON CORPORATHON
ADVOGADO @ CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO E ORTYREONS)Y -
S DF023750
ADVOGADA : GABRICEA MARCONDES LABDISS[ER_F CAMARGOS E

OATTRO(S) - DFUEH 156

VGTO-VISTA -

AFX mas&m NANCY ANDRIGHL:

Cu;dauqﬂ d-:: aclo de hGT'I‘I(ﬂ(PgEH;m) -'.ie senltm,a Ebtl'ﬁl]gt‘]l’d contestada,
ajm?ada pnr MARIA AGUTNDA SM.A? !‘.R g f i‘RU‘: e f‘ax:e de CHEVRON
LURPURATTON em qucf_ e pmté:ndé;. hmmflﬂgagiﬂ de beiﬂengd proferida em
it taﬁlmmﬂada em iulgado Im Equadar.

acin mdemzatﬂr‘ia por danos 'am'b:'

Votn di:i Relnlm‘, M" : L'ius Fcllpc Salumao _Iulgl}u meruccdcntc 0

' Segumxcs fundamentos {_}*me:sustm.i ;imsdlcan bi‘ﬂ.ﬂllﬂﬂ'ﬁ uma vez quc ¢ conftifo

© niio envolveria partcﬂ'. hrasrle:ras 0 tiormcﬁladab no pais, os Tatos ndo ocorrcram

no Brasil e a sentenca nio cstabcicccu nenhumz obrigagdo & sér cumprida no pais,
de 'n"mdo. que a nem mesmo a existénceia, tio Bfaail: de pessoas juridicas de a!gum.a

" maneira vinculadas 4 Chevron Corporalion atrdiriz a jurisdigio brasileira, ndo
podendo a Chevron Brasil Petrdleo Lida., gue ndo fﬁi parte da agfio indenizatoria

sentenciada no Tguador, sofrer os eleitos da 'cundéﬂagﬁn;' (i) em virtude da

auséncia de jurisdicBo brasileira, ndo haveria interesse pfuc:‘:sauai dos TCqUErentcs,
uma vez que de nenhuma utilidade setia a homologagio da decisio cquatoriana no
Brasil; {iii) exisiiriam fundadas suspeitas de (raude prucessﬁal € cormupcio. gue
impediriam 2 homologaciic sob as perspectivas de ofensd aos bons coslumes € 2
ordem publica nacional.

Dorumems: 1832312 - fneivo Toor oo Acdiddn - Sde oertilnade - s 150002018 Famng £ op S8
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Revisados os faius, decide-se.

Inicialmente, analisa-se a questdo relacionada a existéncia de
clementos que revelariam a suspéiia de fraude processual e de corrupgio no
processo judicial que culminoud na prolagio da semienga que se prelende

homologar no Brasit.

Nesse St:ﬂlidﬂ veriflczi':*f___ quc as atividades cognitiva ¢ instrutdria

empreendidas paio C.: Rﬂ]ﬂfﬂf ﬁ:lram ﬁsamenfef pmfundds e exaurienies,

quase  se asacmclhandﬂ as aftwdades desenvulvulds em uma  agio  de
Lﬂnheumentu pclo prﬂ{:cd:mcntn cnmum & que exeede 0 jmm {i-::: delibaciio a gue

esta vmculaﬁu este Supem}r Inhﬂnai de Jnshgd ﬂ.':'lb &r,,ﬁe:. de humuiu;:,m,m de

vergﬁm;‘ao dm" reqrm.s'rfos ﬁ:r 07 mzadﬂs no ardenamenra jurm’:m com

vistas a canferir a pmdﬂ.;ﬁ d*e e_,feifas }urzdmas ac ato pmvemenre de outra

Jurisdicdo™ _ _ _
- N#io hd divida de que. devem ser eﬁcemid&s alividades cognitiva ¢
.hlstrul;{iria nesta singular espécie de agdo, ﬁcirém néio se revela adequado que esta
Corle promova o reexame dos fundamentos de Fato & de direito fque levaram i
cnﬁdenagﬁn da Chevron Caorporation no Equador ¢, inclusive, que émila juizos de
valor sobte o contetido da decisfio iizdicial que se formdiu no estrangeiro e que se
preiende homelogar no Brasil, sobretudo sob as gravissimas imputacies de que
teria hawdn fraude processual e corrupcio. _
Além disso, anote-se que a conclusio do e Rcl.itur ¢ de que

existitiam somente indicios da existéncia de ﬁ'aude processual e de wrrup-;,aﬂ

Digsigrnanin, T8EE61T - inteirz Taor 4o A00mdAio - Bits conificade - Dher 18002018 Faging G3ds 63
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ocorrida na tramitagdo da acl3e judicial no Equadﬂr, 0 quc tornaria sinda mais S

temeririo negar a homologagio da decisio estrangeira no Brasil por essc SO

fundamento, sobretudo porgue tais circunstincias sequer foram examinadas e
decididas pelo Poder fudiciario etluamrimiﬂ, mas sim, pela Justica estadunidense.

Dessa forma, as ilegalidudes apenas hipoteticamente cxistenies no
processo judicial transitado em julgado no Equadﬂr niio podem ser consideradus

ohices 4 homologagfio da sentenca cstrangelra no Brasil, que. reiiere-se, ndo esia

auwtorizado a valorar o conleddo da dctnan Judm;ai quoe s¢ pretende homologar.

ﬁ

a pctu;an mlmﬂl ;!sm & a deﬂ{;dD ﬂm:ﬁ: SENpPre in ﬁams af.serm?ms

Tcmi‘ti _cm mira essa premlssa, ndo ¢ *l.r;slumhra1 :1 partlr da petigio

rc:qucmnteq i .-mmsicnua dc Aftferesse pmcessual em teaf:j tr:ndn emi vista que a

ento’ aiegado pelo e.” Relator para

auséncia de _]unsdrgau brasric

concluir pela auséncia dessa condigio de pmced}hihdmle, ¢ uma questdio gue
decorrg exclusivamente do éxame do proprio mérito da a¢io homologatoria — on
scis, diz respeite a exisléncia ou ndo do direito autdnome de homologar a referida’
decisio em territdrio nacional, | '

Eniretanto, no tocante an fundamento de ineﬂsténcia da jurisdiciio
brasileira COMO CAUSA Pars a nﬁn.humalhgagﬁo da senilengi éstrangeira proferida
no Equador, é precise tecet algumas consideragdes adicionais. _

Inicialmiente, como destacado no voto do e. Relalor; o conflito gue
originou a aclo indenizatoria e a poslerior sentenca énndenatfrﬁa prﬁﬁarida em
desfavor da Chevron Cﬂi‘puraiinn nic cnvoive parles brasileiras ou partcs

domicitiadas no pais, tampouco cstd assentada em [zios ou atos ccorridos em

Doopmemon MEIEETE - inkeira Tanrdn Bo0tiEs - Sie cenficods - Qs 1900508 PAging &2z 58
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territdtio nacional, o gue afasta, nessa perspectiva, a jurisdigdo brasileira.

'Nip haveria dbice para o enmprimento em territdric nacional da
obrigagio de ressarcir, pecuniariamente, os danos ambientais causados pela
Chevron Corporation no Equador se, hipoteticamente, estivesse ela sediada ou
eletivamente situada no Erasil; nﬁ-.;; sendo suficiente a merd existéneia de uma
subsidiaria indireta, de nome Chevrﬂﬁ Brasit Petrolée Ltda.. que possul
personalidade juridica propria, que possui bens ¢ direitos proprios e que, além
disso, ndo {oi parte na ago em quéé:;{:i:: reconhgcen a exisiéncia de danos a serem

reparados.

ing{!j pmmrtlr que a Chevran Bmsli Petm[en LdeL vepha a sofrer os
cteitos da entem;a cﬂndenatﬂna pmfcnda em Pﬁ}CLSSG de (’II.]G ndo participou

rcprcsen‘ta.r;a uma mju'mf cad.& mﬁphdi;au sub;etwa da lide e! uma desautorizada

extensdo da cmsa julgada para um teme:m lraduz.‘lﬂdﬂ-&.e eﬂl ave violagiio ao

devido processo ngal, de mﬂdo_fq.“ t&speltamlu m‘.‘ limites dof gulzo de delibagio

a que essa Corte, of essa peﬁpectwa espemﬁca, afronta 2

adsmta

'_ ordem pubhcanaémnal que 1mpede ahﬂmnlogm;ﬁ.ia da seuienca esirangeira.

cﬁxt-tr Eff.:lt[l:ﬂ{]ﬂi obtido = nio homologacio

da scrienga cstrangeiva — seria exatamente o mesmo a ser aicangado sc houvesse

_. sido acothida a remincia ao direito’ de homologar a sentengs, qué fora

aitcriormente poétulada pelos Tequerentes, com os hencficios, nessa hipdtese, de
que teria sido respeitada a liberdade & o ato de disposicio da parte e de que seria
desnecessario o exercicio de ampla atividade jurisdicional, eis que, pﬁr via mais
simples, obieve-se o mesmo resulladu |

Forle nessas razées, julgo IMPROC EDENTE a dt;ﬁ-:) ¢ Nio homologo
a sentenca estrangeira, apenas ¢ tZo somente pcin fundamento de auséncia de

jurtsdicdo brasileira.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

CORTE ESPECIAL
Numero Registro: 201400810851 PROCESSO ELETRONICO SEC 8542/ EC
Wikmern Origenn: 201200 282964 _
PALIEA: 2001152017 . JUALGARC: 307 1:2M T

Relator i
Exmo. Sr. Ministro LU1S FELIPE HhLﬂ }

Ministro Impedrdﬂ _
Exmn. Sr. Mmlstm

Presidente, da St.-Ssaﬂ i
Exma "1!“:1. M}Hlﬁﬂ"l LAUR_[Tﬂ VAZ

Sul:rpmcmdur{‘-:mi da Repﬁblm :
Exmo. Sr. DE:LUCTANGD Mﬁ}_ﬁ_cz MALA

Racretiria '
Bela VAMLA I"-MRIA snARFq RD{“IM

WEOUERENTE o0 :
REQHIERENTE : CARLOS (:K.LFNHU#T#T{JC&
REQEERENTH: : CATALINAANTONIA AGIINDA SALAZAR
RIGUERFNTE BADLACAT EANDR A AGUIND A AGUINDA
REQUERENTE - ' : PATRICIO AIBERTO'CHIMNDO YOMBO
REQUERENTIE . CLIDE RAMIRO AGHINDA AGUINDA
REQUERENTE | TAM% ARMANDUCHIMBG YUMBG
REQUERENTE : BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA -
RLGUERENTE T LUCHY ENRIOUE GREFA TANGIILA -
REQUERENEE  ° : PATRICK) WIIH.SON AGUINDA AGUINDA
REGUERENTE : CPLIA IRENE VIVEROS CLSANGLIA
RECHIRENTE : FRANCISUU MATIAS ALVARADO YUMB(G
_ REOUERENTE t FRANCISCO ALVARADG YLIMBO

RECWERENTE : OLGA GLORIA GREFA CERDA,
REQUERENTE ; LOKENZC JOSE ALY ARARO YUMBO
RE(AIFRENTE : NARUCISA AIDA TANGUILA RARVAEL
REQEUFERENTE D BERTHA ANTONIA YUMBO TANGLILA
REJUEREN L : GLOREIA EUCRECIA TANGHILA GREFA
REQUERENTE 1 FRANCISCO VICTOR TANGUILA GREFA
REOUERENTE t ROSA TERESA CHIMBO TANGH LA
RECGUERLINTE : JOSE GABRIEL REVELO LLORE
REQUERENTE  : MARIA CLELIA REASCOS REVELD
REQUERENTL : MAGDALENA RODRIGEE?. BARCENES
REQUERENTE DGO GERARDO CAMACHO NARANIC)
REQUERENTE °  : HELEODORO PATARON GUARACA
REQUERENTT : LUISA DELIA TANGUR.A NARVATEZ

© REMIERENTE : LOURDES BEATRES CHIMBO TANGUILA
REQUERINTE D MARIA HORTENCIA VIVERGS CUSANGUA
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REGEERENTTE 1 SEGUNDH AMGEL AMANTA MILAK

REQUERENTE D OCTAYIG ISAMEL CORDOVA HUANCA
REQUERENTE : ELTAS ROBERTO PIVAULIAJE PAYAIILAIL
REQUERENEL ;. IAVIER FIAGUAJE PAY AITHIATE
REQUERERLL : DANIEL CARLOS L1TSMTANDE Y ATGLIAJE
BEQUERENTE . : BEMANCH) FREDY CHIMBO GREFA
REOQUERENTE : GUILLERMO VICENTE PAYAGLUAJE LITSITANTE
REQUEERERTE : DELFIN LEONIDAS PATAGUAJE PAY AGUAJE
REQUIRENTE : ALFREDO DOMALDC PAY AGEHATE PAY ACGIAIE
REQUERENTE :CTROQRORO GONZALC PLAGUAJE PAYAGUATE
REQUEREKTIE -~ MIGUEL MARID PAYACGHUAE PAYAGUASE
REGUERENTE : FERMIN PIAGUAJE PATAGUAIE
HEQUERENIE ¢ REINALDO LUSITANGE YAIGUATE
REQUTRENTE © LANS AGUSTIN PAY AGUAR PLIAGUAIL
HECGUEHENTE : EMILIO MARTIN.EEISITANDE YAIGUAJE
RE(UERENTE © BIMON LUSITARDEY AIGUATE
Ri:UERENTE © ARMANDG WIGFRITR) FPIAGUAIL PAYA(.-LFML:
RECHIERENTL SANGEL JUSTING MIAGUATE :
ADVOGATH} : SERGHYRERMUDES E OUTRO(S) - I}Fm}zwm
RIUOEERING: - ; CHEVROR CORPORNATION
ADVOGATH o ACARLOS MARID DA SIEVA W.LLDSO E OETTROMS) SDFO23 750
ATWVOGADA T HHABRIELA M.&,‘Rmﬁn}"ﬂ 1. hm}ISSJFRF FMMRGGS E GUTRONS -
n‘rus AT

ASSUNTCH DI‘RI m‘: CIWL Efm:u.msabﬂﬂﬂdc Gm!
. _ g . (“I-‘:R LHNA0
_ (."emhm qn‘e a egrégia C(JRZI EE "*‘:FE(‘IM an arrrecm: © processoem epfprafe na sesslo

) s Srs. Mmﬁﬁ'ﬁs Toad (]t&vm_ [ ; umnha ‘Q q&nghl. Mauro Camphell harques,
Benedito Gongabves, Raut Amdjo, Humbicro Martins, Mariz Therera de Assis Moura, Herrnan
Denjamin ¢ Jorge Musst votaram com o Sl‘_f_ iriistro Relator. _

Niio participou do julgaments o SF. Ministro Og Fernandes.

Impedido o Sr. Mmistra Felix Fischer. _

Ausenles, jusiificadamente, oz Srs, Ministros i"ellx Fischer, Francisco Falcio e Napﬂle:m
Nupes Maia Filho.
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Traducciom Pablica
SENTENCIA EXTRANJERA IMPUIGNADA
{tin todas las paginas observamos ¢l Utulo:] Superior Tribunal de Justicia

{£n todas las paginas obscrvamos el signiente pie de pégina:] Documento: 1636612 — wenemennne
Acta Completa de la Sentencia - Sitio cersificado - DJe: 15/03/2018 CERT. ULG ———-Zemmmmee—

SENTENCIA EXTRANJERA IMPUGNADA N° 8.542 - EC (2013/0081095-1) —rerrer—_
RELATOR: MINISTRO LIS FELIPE SALOMAO
DEMANDANTE: MARIA AGUINDA SALAZAR
DEMANDANTE: CARLOS GREFA HUATATOCA :
DEMANDANTE: CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR
DEMANDANTE: LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA
DEMANDANTE: PATRICIO ALBERTO CHIMEO:YUMBO
DEMANDANTE: CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA
DEMANDANTE: LUIS ARMANDO CHIMBO Y(UMBO
DEMANDANTE: BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA -
DEMANDANTE: 1.UCIO ENRIQUE GREFA TANGUILA '
DEMANDANTE: PATRICIO WUILSON AGUINDA AGUINDA
DEMANDANTE: CELTA [RENE VIVEROS CUSANGUA
- DEMANDANTE: FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUMBO - _
" DEMANDANTJ: FRANCISCO ALVARADO YUMRBO S .
DEMANDIANTE: OLGA GLORIA GREFA CERDA- '
DEMANDANTE: LORENZO JOSE ALVARADO YUMBO
DEMANDANTE: NARCISA AIDA TANGUILA NARVAFZ _
DEMANDANTE: BERTHA ANTONIA YUMBO TANGUILA - S
DEMANDANTE: GLORIA LIICRECIA TANGUILA GREFA '
DEMANDANTE: FRANCISCO VICTOR TANGUTLA GREFA
DEMANDANTI: ROSA TERESA CHIMBO TANGUILA
DEMANDANTE: JOSE GABRIEL REVELO LLORE —
DEMANDANTE: MARIA CLELIA REASCOS REVELO
DEMANDANTE: MAGDALENA RODRIGUEZ BARCENES
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DEMANDANTE: HUGO GERARDO CAMACHO NARANIO
DEMANDANTE: HELEODORO PATARON GUARACA :
DEMANDANTE: LUISA DELIA TANGUILA NARVAEZ,
DEMANDANTE: LOURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA
DEMANDANTE: MARIA HORTENCIA VIVEROS CUSANGUA
DEMANDANTE: SEGUNDO ANGEL AMANYA MILAN - .
DEMANDANTE: OCTAVIO I[SAMEL CORDOVA HUANCA
DEMANDANTE: ELIAS ROBERTO PIYAHUAJE PAYAHUAIE
DEMANDANTE: JAVIER PIAGUAJE PAYAHUAJE
DEMANDANTE: DANIEL CARLOS LIISITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: BENANCIO FREDY CHIMBO GRETA -
DEMANDANTE: GUILLERMO VICENTE PAYAGUAIE LUSITANTE
DEMANDANTE: DELFIN LEONIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: ALFREDO DONALDO PAYAGUAJE PAYAGUAJE
DREMANDANTE: TEODORO GONZALO Pw;.wuﬂ PAYAGUAJE
DEMANDANTE: MIGUEL MAR]G PAYAGUAIE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: FERMIN PIAGUAJE PAYAGUAJE -
DEMANDANTE: REINALDO LUSITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: 141 AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAJE
DEMANDANTE: BMILIO MARTIN LUSITANDE YAIGUAJF
DEMANDANTE: SIMON LUSITANDE YATGUAJE
DEMANDANTE: ARMANDO WILERIDO PIAGUAE PAYAGUAFE o -
DEMANDANTE: ANGEL JUSTING PIAGUAIE '
ABOGADO: SERGIO BERMUDES y OTRO(S) - DFG02192—
DEMANDADO: CHEVRON CORPORATION -
ABOGADO: CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO Y OTRO(S) — DFO23750-—emeameav
ABOGADA: GABRJELA MARCONDES TLABOISIERE CAMARGOS ~——— ¥ OTRO(S)
-DF031156
RESUMEN
SENTENCIA EXTRANJERA IMPUGNADA. CONDENA POR MONTO SUPERICR A
PIECIOCIIO MiL MILLONES DL DOLARES . POR SUPUESTOS DAROS
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AMBIENTALES. FALTA DE JURISDICCION BRASILENA Y DE INTERES DE
ACTUAR. EXTINCION DEL PROCESO SIN RESOLUCION DE MERITO.
No hay duda con respecto a la existencia de cosa juzgada e, inclusive, ia mlm}msmmn de los

recursos  ordinarios ¥ exiraordinarios pﬁS:bles, sin constituir 1mped1menlu para la

conirpuracion de sentencia firme, el enjuiciamiento de fa accién extraordinuria de proteccion en 77

¢l Ambito del derecho ecualoriano.

1. Tampoeo se constatd ninguna sregularidad en 1s representacidn para ¢l enjuicizmiento de la

presente accion de homologacion de {a sentencia extranjera.
2. De conlormidad con el principio de la efectividad, toda peticién de homolegacion de
sentencia cxtranjera, por presentar elemenios transfronterizos, requicre la imprescindible

existencia de algin punte de conexién entre el ejercicio de jurisdiccion por parle det Estado- -

brastlefio ¥ el caso concreto a & sometido, _
3. Fn ¢l supuesio en cueslion, es ciertz la faita de jurisdiccion brasileha - asunte que s premisa
necesaria para todo ¥ q'ualquier procese - cn vista de que: a) Chevron Corporation, empresa
norteamericana contrz la cual fue proferida Ia sentﬂmmcxtran_]cra,_ no s¢ encuentra localizada
en ferrilorio nacional; by Chevn}n' du Brasﬂ,pcrsdna;und:m diferente de {a demandada y con
patrimonio propio, no formd parte del poto paswn del pleite original; }; ¢} no ha}f ningona

conexion entre e} proceso ectiatoriano y ef Fstado brasilefio.
4. Sentencia extranjera no homologada.
SENTENCIA
Yistos, reialadﬂé v discutidos estos ﬁutés, los Ministros de la Cortc Hspecial del Superior
" Tribunal de Justicia acyerdan, de conformidad con los ;lmtns ¥ las notas taquipraficas, después
del voto-vista de fa Sra. Ministra Nancy Andrighi v la adecoacion del voto del Sr. Ministro

Reiatﬂr por unamrmd&& desestimar la petiviin de homologacion de sentencia. en kos (érminos
del voto del Sr. Ministro Relator. Los Sres. Ministros Jodio Otivio de Norvonha, Mancy
Andrighi, Mawro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Ranl Aranjo, Humberto Martins,
Mariz Thereza de Assis Moura, Ilerman Benjamin y Jorge Mussi votaron con el Sr. Ministro
Relator. . : .
No pasticipé en el juicio el St.Ministro Fernandes.
rpedido el Sr Ministro Feix Fischer.~ '

i"'t-'-? '. :
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Ausentes, con justificacién, los Sres. Ministros Folix Fisﬁhei*, Frmﬁsm Falﬁﬁu ¥ S
Napoleso Nunes Maia Filho, '
Brasilia (DF), 29 de noviembre de 2017{Fecha del juicio)
MINISTRA LAURITA VAZ :
Presidente: MENISTRO LUIS FELIPE SALOMAQ Relator
SENTENCIA EXTRANJERA IMPUGNADA N° 8.542 - EC (2 3/00810695-1)
DEMANDANTE:
DEMANDANTE;
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE;
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
NDEMANDANTE:
DEMANDANTE;
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DUEMANDANTT
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:

——— et s

MARIA AGUINDA SALAZAR

CARLOS GREFA HUATATOCA
CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR
LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA

PATRICIO ALBERTO CHIMBO YUMBO

CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA -

1.THS ARMANDO C}HMB{J' YUMB{J

BEATRIZ ME,RLEDES GRFFA TANGUIT A

£UCIO EN'RIQUE GRFFA TANGUILA

PATRICIO WUTLSON AGUINDA AGUINDA

CELIA IRENE VIVEROS CUSANGUA :
FRANCISCO MATIAS ﬁLVﬂRAD{} ?UMBO

FRANCISCO ALVARADO YUMBO
OLGA GLORIA GREFA CERDA wr

LORENZO JOSE ALVARADO YUMBQ

NARCISA ATIDA TANGIILA NARVAEZ, -

BERTHA ANTONIA YUMBO TANGUILA

GLORIA LUCRECIA TANGUILA GRETA

FRANCISCO VICTOR TANGUILA GREFA --

ROSA TERESA CHIMBO TANGUILA

JOSE GABRIEL REVELQ LLORE

MARIA CLELIA REASCOS REVELO
MAGDALENA RODRIGIFZ BARCENES

HUGO GERARDO CAMACHO NARANIO

HELEODORO PATARON GUARACA —-—
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DEMANDANTE: LUISA DELIA TANGUILA NARVAEZ
DEMANDANTE: LOURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA
DEMANDANTE: MARIA HORTENCIA VIVEROS CUSANGUA —
DEMANDANTE: SEGUNDO ANGEL AMANTA MIEAN
DEMANDANTE: OCTAVIO ISAMEL CORDOVA HUANCA
DEMANDANTE: ELIAS ROBERTO PIYAHUAJE PAYAHUAJE
DEMANDANTE: JAVIER PIAGUAIJE PAYAHUAJE
DEMANDANTE: DANIEL CARLOS LUSITANDE YAIGUAJE --
DEMANDANTE: BENANCIO FREDY CHIMBO GREFA
DEMANDANTE: GUILLERMO VICENTE PAYAGUAJE LUSITANTE
DEMANDANTE: DELFIN LEONIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAIE
DEMANDANTE: ALFREDO DONALDO PAYAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: TEDDORO GONZALO PMGUME PAYAGUAIE
DEMANDANTE: MIGUEL MARIO PAYAGUAJI:. PMM:UAJF
DEMANDANTE: FERMIN PIAGHAJF PAYAGUAIE
DEMANDANTE: REINALDO LUSITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: LUIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAJTE-
DEMANDANTE: EMELIO MARTIN EUSITANDE YAIGUAJL
DEMANDANTE: SIMON LUSITANDE YAIGUAJE _
DEMANDANTE: ARMANDO WILFRIDO PIAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: ANGEL JUSTING PIAGUAITE
ABOGADO: SERGIO BERMUDES y OFRO(S) - DFO02192A

DEMANDADCG: CIEVREON CORPORATION : ——-
ABOGADCO: CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO Y OTRO(S) - DF023750 cemecemeae

ABOGADA: -mrememe- GABRIELA MARCONDES LABOISIERE CAMARGOS Y OTRO(S) -
DFO31156 : : '
INFORME
El SENOR MEINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
1. Se trata de pedido de homologacion de falle éxtranjem, cmitido en accion de
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mdemmizacion por dafios ﬁmhienta}es, par la Sala Unica de ia Corte Provincial de
Sucimbios, en Ecuador en demanda mterpuesta contra Chevron Corporation, sociedad
estadunidense (£s. 2-12).

En la decision homologada de 2012, se lo negd la anuencia a la ape]m:i{':-ﬁ.de los aqui
Demandantes, qﬂc prefendian mejorar la indemnizacion, y se le dio aceplacion parcial a la
apelacion de Chevion, solamente para declarar la falta de pruchas de contaminacién con
mercurio, confirndndose et fallo condenalorio sobre el mérito v agregiandosele ol
porcentaje de honorarios de abogados a fos apoderados de los vencedores (fs. 679-595):------
Por lo éxpuesto, ADMINISTRANDOQ JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA, la Sala emile sentencia, y resueive de esta forma: .-
Rechaza el recurso de Hi?ﬂiﬂi..‘riiflﬂ. interpuesto por los ‘actores, en los rminos y por las
razones indicadas en los perhnenteb mﬂs;deraﬂdos prcm 2.~ Acepla parcisimente el
recurso de apelacion de la dmnamiada. um-::amente en la partc gque hace refemncm ala
prescacta de mescurio en. el an:a de cuncemén. pues Exlsh-ﬁ grror en Iz apreciacion de Ia
prucha rcspe.ctu de este eiemmin en primera inslancia y consecuentemente se hacc
abstraccidn de su lrascendencia en este tatle. Considerando que este yerro ro cs -capaz de
influir en la decision firsal, en lo demds sc ratif ¢a 1a sergencia det 14 de febrero del 2011 en
todas sus partes, mcluyﬂ‘ﬂdﬂ la condena a las medidas de reparacién moral o su aliernativa,
v costas cn esta instancia a4 Largn de Chevron C orporation. Se fija el honoraric prnfcsmnal
det abogado pﬂtrocmadﬂr que ha intervenido en defensa del interés de la pm“[e actora, en el
0,10 % de los valores que derivan del acto deciserio de cste fallo.

En resamen, sintetizan los ﬁcmandan'tes que Chevron quwmtmn fuc Lm:lﬂcnada a pagar
on momnio de mas de 18 mil millones de ddlares, discriminados de la siguiente forma (T, 5);
a) US§ 8.646.160.000,00, para costear medidas de reparacion a Em dafios causados al
medicambients y 2 Ta poblacidn lucal {monto resultante de ia suma de sicte montos de
condenaciones); b) el mismo valor, a tilulo de dafios punitivos; ¢) 10% sobre ¢l valor de la

condenz, con base en el art. 43 de la Ley de Gestion Ambiental del Beuador, de 30/7/1999;

v @) 0,10 % sobre et valor de la condena, a titulo de honntarios de abogados.
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Hubo aceptacidn def beneficio de justicia gratuita por la Presidencia de esta Corte (fs. 718),
tmpugnado por Chevron en los aitos de 1a Pet 9.815, en que el Mmlstenu Piblico opté por
su revocacion {fs. 3. 407-3. 417} ' '

Chevron Corporation presenté su “contestaciém en las fs. 904-1.055, agregande los
documentos de fs. 1.056-17.098 v pleiteando iz negac.i-:&n de la hﬁm@iogax:ién del fallo
extranjero, en suma, bajo los siguientes argumentos: a) irrégularida{i cn la representacion
procesal de los autores porque los abogados brasifefios no lendran facultades para
interponer esta accida; b) falta de jurisdiccion brasilefia para la homologacidon de este fallo,
porque Chevron no tiene domicitio ni bienes en Brasil, de donde surgc también su
ilegitimidad pastva; ¢) falia de interés de actuar de los awores v dei Estado brasilefio para ta
homologacién; d) imposibihdad de supresion dei principio de la personceia juridica,
tomando en consideracién que Chevroa Brasil es subsidiaria en séplimo grado de Chevron
Corporation; ) falta. de eficacia, en Ecuador, det fallo q&e los autores pretenden homelogar,
anle la existencia de fallo del Tribunal Arbitral en la Haya, gue obliga 2l Feuador a no
gjecutar €] fatlo ni dentro, m fuera de dicho pm’s ﬂ no hubo sentencia firme del fafle
ecualoriano; g) inexistencia de dﬂ.ﬁﬂ‘: ambtentales quﬂ el fallo extraniero alega querer
eparar; h) comstruccién artifi mal de dlchns daﬁi}s en e proceso, mediante fraude v
violacion del debido proceso legal, de la seguridad juridica y del orden pithlico. —were oo —
Los auwos fueron inicialmeate asignados a la Ministra Nancy Andr:ghj (f. ]? H}E] e
Ei demandado presentd los siguicates anexos a la umte«'taunn con vistas a la agregacion

‘de mievos documentos:

Ts. 17.124-17.141, agregacion de documentos de fs. 17.142-18.967, en queé alega que los
Demandantes intetpusieron una accion de homolopacion de fallo extranjero también en
Canadd y Argenfina. Afirma que el “Tribunal canadiense decidié suspender, por tiempo
indefinido, el intento de los autores de homologar et fallo ecuatoriano en Canadd, visto que
Chevion Corporation no estd presente y ne tiene activos en dicho pais y que “...1a Suprema
Corte argentina frend ia ilegal orden de Incautacion de bienes de subsidiarias indircctas
argentinas, en linca con el dictamen de Ia Procuraduria General de fa Repiblica Argeating™.
Agrega gque “consuiteres ambientates contratados por los aulores dﬂularafun, en juicie en
los EE.UUL, gue no hay dafios ambicntales atribuibies a Chevron Corporation que puedan

* justificar la condena de la empresa en Fenador y que hicieron un documento sobre ¢l
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informe que el perito indicado por ¢l Juez Ecuatosiane (Richard Cabrera) falsamente afirmé
haber preparado”. Por tGltimo, aseveran que “los antores pagaron secreta e legalmente
valores al perte judicial que deberia haber elaborado un infanne independjenié, sin
embargo prescnid un inforine preparado por los consuflores de los autores” y “fondo de
inversion espmlahzadn en financiaciones de litigios y d{:claré en mbunal en los EE.UU.,
haber sido engaﬂasia por abogados de los autores ames de decidir invertir dinero para
financiar el esquema de extorsién contra Chevron (,t}rporatmn”.ts. 18.974-1 8.979, con los
documentos de [s. 18.93[!-1?.9&2, aduciendo que hubo modificacion parcial de la sentencia
extranjera en Ecuador, visto que fucron excluidos de Ja condena los valores relativos a los
dafios punitivos. Anexa ademsas fallo arbitral parcial emitide por el Tribunal Arbitral de T.a
Haya. fs. 19.968-19.991, mis los documentos de [, 19.992-20.949, indicando que “fa Corte
de apelacién y la Corte Nacional del Bcuador jamis examinaron de torma adecuada el
fraudc de los autores”, y afirmando que la materia objeto de esta accidn dio ligar al
documental Crudo. Fs. 2(.953- 21} 058, au:lscmas r.ir.: Inﬁ documentos de fs. 20.959-21 007,
reiterando e pedido de accpt&ciﬁn de la humulugacmn
En vista del nﬂmbrammnln de 1o Ministra Nancy Andrighi como Jueza Maglstrada de 1*
instancia |Cormregidora en Brasﬁ} Nacionat de Justicia, los auwtos fueron reencaminados al
Minisirc Felix Fischer (f. 21.010). - : _
En la contestacion, de 6. 21.019-21.061, los Demandantes indican: a) no haber violacion al

orden piblico; b) fcﬁuiaridﬁd de la re;)rcsemﬁciﬁn ‘procesal pero. si se llegara a concluir de
forma contraria, solicitan la concesion de plazo para la fegularizacion de los instrumenios
de poder; ) pérdidé parciat ¥ superveniente de objeto, una vez qué estd negada 1a condena
por los dafios punitivos; d) limites del juicio que decidit sobre 12 aceidn de homologacion;
¢} incuestionable jurisdiccidn brusilefia; f) lcgitimo interds; gj seniencia Grme det fatlo
homologado; h) imposibitidad de SUSpension ﬁf.‘.. esta accion, porque nj siguiers s paries
en of procedimicnto arbitral instalado en el Tribural d¢ La Haya; 1) Inekistétita de
liberacion de repoﬁsabi]idad;j} legitimidad pasiva de Chevron; k) inexistencia de frande en
la conduecion del proceso en Ecuador v falia de agregacion de los documentos de la accion

que tuvo septencia firme en los EEUL, en la cual sc concluyé que s hubieron dichas |
irmeguiaridades; 1) cxistencia de dafios ambientales; m) falta de respeto, por parte de

Chevron, de i soberania dci Estado ecoatoriano; n) distorsion de los Argumentos
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presentados por Chevrorn, gue se basan en decisiones ju{iicia]es extranjeras tio homologadas
por Beasil. | _
Los aulores agregaron a los aulos un dictamen de la jurista MNadia de Aragjo
{fs. 21.063-21.118} _
Se ofreci6 respuesta a Ja contrademanda cn las s, 21.621-21.727, junto con dictdmencs de
los siguientes juristas: Ada Pellegrini Grinover (fs. 21.728-21.788), Ministros Eduardo
Ribeiro (f5. 21.789-21.8 19), Francisco Rezek (fs. 21.820-21.863) ¥ Luis Roberto Barroso
{fs. 21 .866-21.896).
Los autos me fueron teencaminados a mi, una ver que el Minisiro Felix Elschcr declard
parcialidad por motivos personales {fs. 22.196-22.197).

Hl Minsstenio Piblico Federal voto la mo homologacion del fallo extranjero, en los

siguienies términes (fs. 22.178-22,193): :
SENTENCIA EXTRANJERA C{JNTESTADA ACCION DB INDEMNIZACION POR
DANOS AL MEDIQ AMBIENTE Y A. rp. P{}BLALION LOCAL, SENTENCTA
ORIUNDA DE LA JUSTICIA DEL. ECUAI}{}R, FRAUDE DE LA SENTENCIA
EXTRANJERA RECONOCIHA = POR . LA JUSTICIA  NORTEAMERICANA.
CONFIGURACION DE OFENSA AL ORDEN PUBLICO. PROBIBICION. ART. 6° DE
LA RESOLUCION 9/2005-811 {’EUFFR]DR TRIBUNAL DE ma’rlrm NO
HOMOLOGACION.

1. La existencia de decision pronunciada por ia justicia nortcamericana, en ] sentido de que

lz sentencia extranjora habria sido dictada ‘mediante fraude, entre ellos la corrupeion del

magistrado que pronancid el decisum homologando, Ileva a la conclusion de a existéncia
de ofensa al orden publice, que Ja toma apta para épaftar la pretension del pedido
homaologatorio, én la forma del art. 6° de 1a Resolacion n® 9/2005-5T17. -

2. Dictamen por la no bomologacion de ta sentencia extranjera contestada. —

¥= ¢l informe. --
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SENTENCIA EXTRANJERA IMPUGNADA N° 8342 - EC (2013/0081095-1)
REEATOR: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAQ

DEMANDANTE: MARIA AGUINDA SALAZAR

DEMANDANTE: CARLOS GREFA HUATATOCA

DEMANDANTE: CATALINA ANTONTA AGUINDA SALAZAR

DEMANDANTE: LIMA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA
DEMANDANTE: PATRICIO ALBERTO CHIMBO YUMBO

DEMANDANTLE:CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA

DEMANDANTI: LUIS ARMANDO CHIMBO YUMBO

DEMANDANTE: BEATREZ MERCEDES GREFA TANGUILA

DEMANDANTE: LUCIO ENRIQUE GREFA TANGUILA

DEMANDANTE: PATRICIO WUILSON AGUINDA AGUINDA

DEMANDANTE: CELIA IRENE VIVEROS CUSANGUA

DEMANDANTE: FRANCISCO MAT’[A? AI VARAUO YUMBO

DEMANDANTE: ¥ RAN(‘IS(‘D ALVARADG m{BD

DEMANDANTE: OLGA ITJI URIA GREFA CERDA
DEMANDANTE: LDRENZD JOSE ALVARADRO YUMBO -

DEMANDANTE: NARCISA AIDA TANGUTLA NARVAEZ

HEMANDANTE: BERTHA ANTONIA YUMBO TANGUILA -

DEMANDANTE: GL.ORIA LUCRECIA TANGUILA GRETA -
DEMANDANTE :FRANCISCO VICTOR TANGUILA GREFA

- DEMANDANTE: ROSA TERESA CHIMBO TANGUILA -
DEMANDANTE: JOSE GABREETL REVELCQ LLORE .

DEMANDANTE: MARIA CLELIA REASCOS REVELO

DEMANDANTE: MAGDALENA RODRIGUEZ BARCENES -~
DEMANDANTE: HUGOGERARDO CAMACHO NARANJQ--

DEMANDANTE: HRLEGTDORO PATARON GUARACA

PDEMANDANTE: EIRSA DELJA TANGUILA MNARVAEY
DEMANDANTE: LOURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA

DEMANDANTE: MARIA TIORTENCIA VIVEROS CUSANGUA

DEMANDANTE: SEGIINTHY ANGHL AMANTA MILAN
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DEMANDANTE: OCTAVIO ISAMEL CORDOVA HUANCA
DEMANDANTE: ELIAS ROBERTO PIYAHUAIE PAYAHUAIE
DEMANDANTE: JAVIER PIAGUAJE PAYAHUAJE '
DEMANTDANTE: DANIEL CART.0S LUSITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: BENANCIO FREDY CHIMBO GREFA
DEMANDANTE: GUILLERMO VICENTE PAYAGUAJE LUSITANTE
DEMANDANTE: DELFIN LEONIIAS PAYAGUAJE PAYAGUAJE it
DEMANDANTE: ALFREDO DONALDO PAYAGUAIE PAYAGUAIE ——
DEMANDANTE: TEODORO GONZALG PIAGUATE PAYAGUAJE. —
DEMANDANTE: MIGUEL MARIQ PAYAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTH: FERMIN PIAGUAIE PAYAGUAIE
DEMANDANTE: REINALDO LUSITANDE YAIGUAJIE
DEMANDANTE: LUIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAIE
DEMANDANTE: EMILIO MARTIN LUSIEANDE YAIGUATE
. DEMANDANTE: SIMON LUSITANDF YMGUA}]Z _
DEMANDANTE: ARMANDO WILFRIDG FIAGUAJE PAYAGUATE - ' -
DEMANDANTE: ANGEL JUSTINO PIAGUAJE — .
ABOGADQ: SERGIO BERMUDES y OTRO(S) - DF002192A --
DEMANDADO: CHEVRON CORPORATION < ' _
ABOGADO: CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO y OTRO(S) - DF023750 ______-_,,,;,,_
ABDGADA: GABRIELA MARCONDES LABOISIERF, CAMARGOS e Y Ufmm) -
DI031156 R ' ' '

RESUMEN _
SENTENCIA EXTRANJERA IMPUGNADA. CONDENA POR MONTO SUPERIOR A
DIECIOCHO MIL MILLONES DE DOLARES, POR SUPULSTOS DANOS
AMBIENTALES, FALTA DE RIRISDICCION BRASILENA Y DE INTERES DE
ACTUAR. EXTINCION DEL PROCESO SIN RESOLUCION DE MERITO.
1. No hay duda con respecto a la existencia de cosa juzgada e, inclusive, Ia interposicion de los

recursos  ordinarios  y  extraordinarios posibles, sin  constituir  impedimento, parz la

configuracién de sentencia firme, &t enjuiciamicnto de la accidn extraordinaria de proteccion en

e} &mbito del detecho ecuailoriano.
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2. Tampoco se mnsialﬁ niﬁguna hrcgtﬂaridﬁd en ia representacion para el enjuiciamienio
de la presente accion de homologacion de la sentencia extran_iem

3. De conformidad con el principio de la efeclmdad toda pencmn de hﬂmnlogacmn dc
senlencia extranjera, por presentar clementos transfronterizos, Tequiere Ja imprescindible
. existencia de algun punto de conexién entre el cjércieia de jurisdiccion por parte del Estado

brasilefio y el caso concreto a €t sometido.

4. En el supuesto en cuestion, es cierta la falta de jurisdiccién brasilefia - asunto que es
premisa necesaria para lodo y cualguier proceso -, en vista de gue: ay Chevron
Corporation, cmpresa norteamericans contra la cual fue proferida la sentencia extranjers,
no se enceentra locatizada en territoric pacional; by Chevron do Brasil, persona juridica
diferente de la demandada y conm pairimonio propio, no formo parte del polo pasive del
pleite nrigmal, y ¢} no hay mnguna comexion entre el proceso ecuatoriano ¥ ¢l Estado
brasilefio.

5. Senlencia exiranjera no homologada.
VOTO e it
£L SENOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator:

1. Hste proceso cuenta actualmerite con més de 24 mit fojas, siendo oportuno iniciar con

una breve explanacién del contexto historico de la demanda.
Narran los autores que Iz enipresa estadounidense Chevron Cmpﬁraﬁ'nn im:c;r;.mré ¥
sucedio 2 Texaco Tnc. qué, a través de su subsidiaria Tex?ei, explord pct.rélm' en Ecuador
durante 28 afios, causando gravisimos dafios ambientales resultastes de fa catasirdfica
contaminacién de las napas fredticas, de Jos cursos de agua, del suclo, de ta flota: ¥ deTa
faunza de una extensa regidun, y,.cbﬂﬂecuentemémﬂ, victimizando a una poblacién de cerca
de 30.000 personas. Dichos dafios ameritaron la sentencia homologada, méadianle fa cual
hubo una condepa de Ia empresa en valor superior al$ mit millones de défares -
posteriormente, reducida 2 la mitad, una vez retirados los dafios punitivos en el ambito de

casacion

Hor su vez, relata Chevron que Texaco Petrolenm Company (TexPet) y Gulf Ecuatoriana de
Petroleo formaron un consorcio para explorar petréleo en el oriente det Ecuador enire los
afios de 1964 ¥ 1992, : :
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En 1977, Petroccuador, empresa estata), pasé a ser ta consorciada mayoriaria (62,5%),
volviéndose la vnpica cxploradora de petrdten en la fegion luego que se extinguid el
consorcio en 1992, Con la finalizacién del consorcio, TexPet y la Repablica del Ecuador
concordaron realizar una auditoria ambiental en los campes de exp‘mtas:mﬂ petrolifera, para
evaluar la necesidad de remediacion de los Pozos y piscinas del rea de conecesion. -———-----
En 1995, TexPet, Pétroecinador y el Gobiemo de Feuador - Ymico legitimado a represcntar
legaimente los intercses difusos y colectivos en ese catonces (art. 178 de la extinguida
Constitucién de 1978) — celebraron un acucrdo de reparaciones ambientales y exencién de
oblipaciones, TexPet ﬁsumiemk; la responsabilidad por provectos especificos de
desconlaminacion y de reparacion ambiental, proporcionales a su participacion en ¢l
comsorcio (gastando cerca de LSS 40.000.000,00} v, en confrapartida, en contormidad coun
lo establecido en ] Memorando de Entendimientos de 1994 y de ofros instrumentos
celebrados entre las partes, quedaria exenta de todas las ebligaciones legales, contractuales

y relativas at referido impacte ambiental.
En 1998, firmando el “Acta Final”, ‘el (mhmmu de Ecuadnr ¥ T‘etmﬂcuador ratificaron y
reconccicron €l cumplimento de tndas lﬂ:-‘; nbllgacmnf:s previstas en el acuerdo de 1995,

razim por i cual eximieron a TexPet, Texaco Petrolecs det Ecuador 8.A. y Texaco Ine. de

cualcsquiera responsabilidades fesultantes de las actividades del Consorcio. - _
Ademds, se celebraron scuerdos ensre TexPet v tas Municipalidades ¢n que se desarrollaron
. las actividades del comsorcio, también buscando hfﬁpa:ai::i{m dc dafios ambientales,
concediéndosele 2 la émprcsa petrolifera liberacién de responsabilidad total. Dichos
acuerdos fueron homologados por autoridades jﬁﬂicialea lm:aies y comienian’ cliusula
previendo qie la transaceion surtivia el eiE{:iﬂ de cosa juzgada en Gléma instancia, -————----
Ademds, TexPet firmd un acuerdo con la Provincia de Sucumbios, cuyo fiel camplimento
dio derecho a Librarse de dicha sociedad, en términos similares a los de los deias
instrumentos celebrados con las Municipalidades v con el Gobictsio do Ecuador. s
Antes de eso, en noviembre de 1993, en los Estados Unidos, ciudadanos ecuatoriancs
interpusicron una demanda colectiva - el caso Aguinda — pratendiendo 1a indemnizacion
por dafios cansados por las actividades dt:l Consourcio en Ecuadﬂr teniendo el propio
(Gobierno de dicho pais, en 'su condicién de amicus curige, sustentado que los autores no

tentan legitimidad para pleitear remediacion ambiental en nombre de la colectividad. La
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accion ‘se extinguid sin resolucion del mérito en 2062, pero cohstd en la decision que
Texaco Inc. - ¥ no (ihevrﬂn Corpotation - deberia someterse 4 1a jurisdiccion de Feuador,
jurisdiccidn mas éun#eniente para juzgar €] pleito autoral, teniendo en vistd la necesidad de
participacidn del Gobieme de Ecuador y de Petroecuador como paries en ¢l proceso, —----—

Agrega que los abogados del caso Aguinda celebraron compromiso, sin ¢l éonocimiento de
Texaco anfe motario piblico én Massachusetts, con ¢l fin de que la indemnizacién
pretendida fuese pagada exclusivamente por 1z empresa estadounidense y, en contrapartida,

el Gobierno de Ecuador se comprometia a permitir la ejecucion de fas medidas necesarias

de saneamiento.
En ese contexto, con of apn}rﬁ de los abogados ecuatorianos v estadounidenscs de los
autores del caso Aguinda, se publicd en Ecuador, el 3¢ de julio de 1999, la Ley de Gestion
Ambiental, que pefmitid que sc interpongan acciones individuales en dicho pais pars la
tutcla de detechos colectivos referentes al medipambiente v a la salud de Ia poblacion, —----

Con respalde en [a referida ley ambiental, la accion de Lago Agrio se interpuso en 2003
con efecto retrcactivo para Jos dafios supuestamente causados hasta el afio 1992 contra
Chevron Corporation, ia cual, segun a]cgm "num:a formo parte del mnsnmm nunca
explotd petrdles en Feuador v ni mqulera TEHI]ZG nmguna acttvidad en aquel pais™ {f. 925).

Chevron fue sefialada por fusion que se dio cn 2001 entre su subsidiaria independiente -

Keepep. Inc. - y Texaco Inc,
El Demandado trae un cxtracto del fallo dictado por la Justicia estadounidense gue certificd
la falta' de fusién de Chevron con Texace y los Demandantes no presentaron ninguna
prucha en sentido contraric (fs. 1?.9?2493’?3}: Ll expediente en este caso establece, v el
Tribunal determina, que Chevron [Corporation] no se fusioné con Texaco |...} FEn
cotisccuencia, el Tribunal determina que (1) Chevron [Corperation] sie estd obtigada por
ninguna declaracion hecha por Texaco en el caso Aguinda, y utitizada por los demandados,
en virtud de pinpuna fusion, y (2) los {i'm'numr?uzmtaar no lograron cstablecer ningung base
para descstimar ia personeria juridica m&cpendwnif: de Texaco y pari afribuir 4 Chevron

1 Cotporaiion| las declaracioncs utilizadas; -—- -
Ademds, asevera, que Texaco Inc. contioud a existir en su condicién de subsidiaria

indirceta, pero con personeria propia v pattimonio independiente, lo que demuestra el error

de los autores sobre fa fegitimidad pasiva ad causam de Chevron,
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Segin afirma, la accién de Lago Agrio fue “montada” por ¢l abogado estadounidense
Steven Donzinger, que pasé a ser el protagonista det documental Crude, producide a
pedido sayo para exponer el caso. Dicho documental contenia escenas que fueron excluidas
v, posteriormente, fizeron obtenidas por Chevron, con auldrizacion judicial, en la accion en
los Estados Unides. Esas escepas cempruchan conductas ilicitas en la conduccién del

proceso pot parte de Stever Donzinger y su equipo.
La operaci6n fraudulenta comandada por el referido abogado de cause, fue financiada por

pesados recursos de fondos de inversion extranjeros {£. 987).
Sefiala que al final de 2006 se eligié e Ecuador el Presidente Rafael Correa quc, conlranic
al capital cxtranjero y a las empresas estadounidenses, influencid inchuse al Poder Judicial,
comprometiendo extremamente la pasibi.lidaﬂ de un resuitado justo.

Afirma que, aunque Tos abogados de los aufﬂres aleguen represemar. treinta mit indigenas,
en realidad son apenas 48 amtores, cujas firmas habrian sido, en buena parte, forjadas, a
ejemplo de la antora que encabeza ia lista - Mdﬂﬂ Agmnda -, que firms dncumenlm para

' recibir remedios gratuitos. - e i :
Los apoderados representantes de lmmmahahﬁanam i}ﬁﬁcipiq, falsificado incluso los
informes de sus propios pentospampodcrsmtentar 'él afegatu de contaminacién de los
locales de operacion de la empresa. Cita cﬁmu ejémﬁlu el Dr. Charles Calmbacher, expert

estadounidense, qué en su lestimonic ascverd gue “nunca concluyé quc"i".exPel dejé de |
remediar ningiin lugar ni que ningtin lupar repres.entasc ncs;-,n ala salud o medivambienie™
(£ 20.031). : : :
Comenta la Demandantc que, por falia de prueha;‘; de contaminacién ambiental, lo gue se

comfirmé en las primeras inspecciones judiciales, las autores trataron de cerrarlos ¥ sustituir
s los varios petitos, de diversas especialidades, poOT UR finico “pcritn. global®, para o cual,
chantajeé al Juez German Yinez, guien nombrd estonces para dicho cargo al mgemcro
Richard Cabrera. ' -

Ademas, los autores contrataron a la empresa de consultoria en mcdinﬁﬁhienle Straifus

Consulting para escribir anonimamente un informe, indicando suphestos dafos ambientales
con un valor de 27 mil mitlones de diflares, para lo eual I pagaron cevca de un milldn de
dolares. Dichn informe fue firmado por i mencionado perito globat - Richard Cabrera -,
gue fuc sobomado ¥ contratado secreiamente. '
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' Chevion afinma quc se descubrid el bocradot final del informe dc Cabrera en las

computadoras de los abogados de lIos autores anexada a e-mails, en los cuales clios L

confirman estar dando retoques finales antes de gue Cabrera lo profocole, sin los cambios

del dia siguiente.
IEn 2008, Stratus emitid y publicé comentarios endosando el mencionado informe, el cual
ella misma habia redaciado anteriorinente donde certifict la independencia e imparcialidad

de la opinion del perito global. -
Durante el curso de la accion de Lago Agfio. con et fin de “evitar que los matores y sus
abogados adopiasen pricticas abusivas en diversos paises ¥ con la finalidad de forzarta 2
ilegar a una concitiacién™ (f. 988), Chevron interpuso una accidn en Tribunal Federal del
Disinito Bur de Nusva York - Accidn de Nueva York -, ademas de varia;s demandas mis en

oiros Tribunales de diversos estados estadounidenses con la intencién de producir pruebas

de las practicas licitas de fos autorcs (discovery actions ).
En 2619, cuande los abogados ecuatorianos descubrieron que un tribunal en los Estados
Unidos habia autorizado 1a exhibicién de sus documentos confidenciales, mostrando la
complicidad con Cabrera, uno de ¢llos le escribié a Steven Dﬂnzmger quc los efoctos serian
devastadores y todos clios podrian ser arreatadﬂs. . '
Afirma ademds la Pemandada que, a cnntmuamﬁn, ctspemahsia:‘; descubrieron un nucvo

frande: Ja propia sentencia fiue eserita andnimamenie por los abogados de los auiozes y
firmada por el Juez ecuatoriano - Nicolas Zambrano - el 14 de febrero de 2011, ———rmrermeis
En breve siniesis, ese fue el esceparie én -:iue se emitid la sentencia homologada que
condend a Chevron. Corporation a pagar indemnizacion comréspondicnte @
" aproximadamente 30% dei PIB del Ecuador en 2010 - més de 18 mil millones de dilares -,
dividida de 12 siguiente forma (1. 927): : '
Daiios ambientates

1. US$ 5.396.160,000.00 {ﬁiﬂ(:ﬂ mil trecientos noventa y seis inillones, ciento scsenta mil

dotaresy para remediacion del suclo;
2. US$ 600.000.000.00 (seiscienios millones de délarcs) para remediacion de papas

freaticas;

3. US$ 200.000.000.00 (doscicatos millones de ddlares} para recuperacion de cspecies

nalivas;



a Caroling Casc
tora Fehtics oe ©
WXL E.° 243 Capiti 1
qipeitn STPCEBA N

Lo I




4. US$ 100.000.000.00 (cien millones de dolarés) por dafios @ Ia culturs indigena; -~———
5. US$ 1.400.000.060.00 {mit cuatrocientos miltones de dolares) para la prestacién de
servicios de salud; : _
6. 1ISE 150.000.00.00 (ciento cincuenta millones de dr&lﬁres] para la reinediacién del agua

potable det dres; y -
7. USS 800.000.000.00 (ochocientos mlllum:s dc dolares) para costen de plan de salud por

el “un mimero excesivo de muertes POT CANCEr™,

Dafios punitives

8. Dafios punitivos equivalemies a 0% det valor tota] ~dos dafios mmbicntales
(USE 8.646.160.000.00), por supuesta mala fe procesal y enriguecimiente ilicite, de forma
inmediata, caso CHEVRON CORPORATION no formulase un pedido piblico de
disculpas.

Premio a Ios autores

9. 10% de Ia condena por los dafios dmbtentaies ([JS$ 364 616.000,00} como™premmio™ 2 los

Autores previsto en el art. 43, mc 2“ de la E,c]r dc Gmtmﬂ Ambiental.

Hoporarios de Abogados —
10. ©,10% del valor total de Ia condena (LSS5 18.156.936,00}

En ¢l mismo afio en que se senteneid el lalo homologado - r:ﬁ 2011 - Chevron interpuso
una accién en ls Corte Yiederal Estadoumidensé, cop basc en la ley anticorrupcion
“estadounidense {Ra&kefeér Influenced and Corrupt Organizaiions Act), conlra et equipo de
los autorés, con Ia intencién de reqponmblhzar‘ms por actos ilicitos I‘Etﬂultﬂl‘llt!‘, de fraude vy
COHTIRCION - - Accitn RICO, caso Chevion vs. Donziger (£5.19.992-20.317).
En el cun'er de dicha accion, Stratus Consulting se retractn confesando haber sido

contratada por Donziger - principat abogado estadovnidense de los autores -, para elaborar
el informe del perito Cahrcfa, el cual constd en la sentencia, de cerca de SO0 paginas, ¥
expuso Ia engendrada red de ::urrupciﬁn £n ¢l caso de la accion de Lago Agrio. ——————----

Alega que el Poder Judicial del Ecuador rehus¢é examinar sustancisimente 1as quejas de
fraude, una vez que la Justicia de los Estados Unides ya anatizaria dichos arpumentos.-——--

Finalmente, ¢l fallo RICO fue confirmado infegralmente por ¢} Tribunat de Apelacioncs de
los ELE.UY para €} Segundo Circuito, constatando que “cl expediente del presente caso
revela numérosos actos cormuptos por parte del equipo legal de los [Denﬁndantes],
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inclﬂychdn.merciéﬁ, fraude, y soborno, cu[:ﬁinamin con la promesa al juez Zambrano de
pagarle US$300.000 provenicntes de los fondos de upma senmtencia a favor dc los
[Demandantes]” (£. 22.330). ' '
Paralelamente, regisira el Demandante que, en el afio 2009, juntamente con TexPet, inicid

unt proceso arbitrtal en La Hays conira la Repiblica del Ecuador, bajo tas reglas de
UNCITRAL - United Nations Commisions on International Trade Law - como resuiltado de
viedacion, en ¢l curso de la accién de Lago Agrio, a los contratos celebrados y al Tralado
sobre la Protocion y Proteceién Reciproca de Inversiones entre Ia Répﬁblica de Ecwador v
los Estados Unides de América (del 27 de agosto de 1993), que establecia obligaciones a
los estados parte y una serie de parantias al inversionista extranjero, entre los cuales ¢f
derecho de recibir un fral justo y equitativo en cventuales dispulas judiciales oriundas de

las inversiones realizadas.
Atendiendo al pedido de medida prec;aﬁtoria' de los auntores, en 2011, el mbunal arbitral le
indico al Estado de Ecuador adoptar todas las medidas disponibles para suspender la
ezecucion, dentre y fuera del Ecuador, de cu&iquier decision contra Chevron en la accion de

Lapo Agrio. —-
Lucgo de la confivimacion de la sentenma pﬂr e:l Tnhuﬂal dc Apelacion cn Bcuador, en
202, Chevron requiri6 ai Tribunal Arbltral dc La Ha}fa fa mnvemﬁr: de la medida anterior
en fallo arbilmal pasible de ejecucion contii Ia Repﬂbhca de Ecuador cuyo Presidente fue
escuchado por el Tribunal - ———-- : : s : -
El tribunai arbitral dictd en nuévo laudo a favor de Chevon, eni el que confimé y reemifio

1a decisién anterior, para, ademas, determinar que ia demandada — a través de los Poderes

Judicial, Legislativo o Executivo - adoptasc medidas para impedir cualquier certificacién
que hiciera que la sentencia dictada en el caso Lapgo Agrio so cjecusase conira Chevron y

nepd el pedido becho pm‘ el Esiado df:: Licnador prm'a que cancelase ta primer orden de

Decreto ley, emitida en 2'.’}11 : : -

Chevron afirma gue dthas ordeties nunca fusron cumplidas, viste gue los autores buscan la

homoiogacion de Ia sentencia en Canada. Argentina y Brasii,
Por ello, el tibunal arbitral, en febrero de 2013, cmilié una nueva resolucion en la gue
registrd que la Repitblica de Ecuador viol6 las decisiones arbitrales anicriores, ademas de

inlimarla presentar las razoaes por las Guales entiende que no debe indefnizar a Chevron
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I mterno del tribunal r.umpciente ta mmpetencm de la hnmnlngac;én

L4 4 .

Lagu Agrm

SEptiEl‘!‘lhTE de 2{}13 c! tnhundl arbitral r::mtm una resnlumun sobre la pum::ra fasc del . .

~ arbitraje, tratando los efectos de 1a teansaccion ¥ del pago realizado en Fcnador v wn::lu}ro .
que la transacmén impide rediscatir, en juicio, dufios dlflISﬂS asoctados dla explotacion

petrotifera pm‘ TexPet en la regidn ﬂnente de Ecuador.
tin 2013, la Corte Nacional de Jushma Ecuatoriaria dio accptamnn parctal al recuwso de
vasacién interpucsto por Chevron contra la decision hﬂml:llugada, para supru:mr de la -
condena la parte relativa ﬁln‘s dafos punitivos eshmadm én 8.600 mitlores de dotares, ———
De esa decision se intenté cl recurso denominado accion extramimana de pmteccmn ala
Corte’ Constitucional dc:i I:fcuaa:lor, el cuat fuc accpladn y s¢ encuentra pcndlcnte de .-

. dems;én

1. De ]us reqmsrtns furmales para la hnmulngacmn

CH [,Gdzgo de PTmew Civil de 1973 ES-‘tﬂhlﬁcm, en’ los arts. 483 ¥ 434 pormas -
o prﬂpedl:l}tl.ca.s sobre ¢l institta dc Ia humﬂlugamnn de fallo ﬂxtran_lem limildndose @+

" consignar que ¢l fallo emitido pnr tnbu.nﬂ.i -:xtm;em f:.ularncntc tendré eficacia en Brasil - -

' '_'lucgn de la debida hnmﬂlﬂgamﬁn pﬂr el nrgann mmpetente ﬂturgandnic al mglmnentg S

B . Par oira p;a.rtc el nueve Codigo de Prnoem Civil f:stahlecm reglas tnds deialladas scrbrr: El -

.. en tratado;

instituto (arts. 961}-965) prewendu incluso los requ;ltos mdmpcnsabies para’ }a

N hnmﬂingacmu det fallo extranjero: : _
© AL 963, anumyen requisitos m-:ilspemab]es para la hamulngamﬁn del falio: --'-'--'—~.—-'-.-- - |
1- ger senienciada por autoridad corapetente;-—--—. ' e
B IT - sef precedlda de citacidn regular ann mlan-:in ha}.i'a rcbeldla,
Il - ser eficar en el pmsmqm sefhctc-

' 'II"RL 1o ofender ja cosa Jllz,gada brasﬂena

_V— estar ammpﬁﬂda de ima traduu::cmn publ.mL aa]m dﬁpﬂsmmﬂ q‘uﬁ la djspense prevnsta -

VI- tio contener nfr:i]sa inﬁniﬁasta E {'nden' pﬁhiicd. -



C . Amat

Traductor.

MR

Mmceipe .

CEEEN.

ESCiERD

" PR
bl FrderaCaRs - .
aNFaR . -




Ademss, el nueve CPC registra que “la hemologacion obedecera Yo que dispongan los
iratados vigentes en Brasil y el chlamenm Interne del Empcrmr Ttibunal deJusticia® {art.
960, ine. 2. :

Lin ¢se Ambilo, los articulos 216-C y 216-D del Reglamento Tnterno del Supcrmr Tl‘lh!.lﬂ:.ﬂ

de Jusiicia establecen los requisitos paraiahnmn‘mgamtm de fallo extranjcro. stendn I ser
pedide con el original o copia awenticada del fallo homelogado, adcmas d& otros
documeritos indispensables, traducidos por traductor piiblico o jurado en Brasit y sellados
por fa autoridad consalar brasilefia competente; 1 - haber sido sentenciada por auloridad
competenle; T - habor side las partes citadas o que se baya legatmente verilicado la

reholdia: IV — tener sentencia firme:
El ari. 216-F del RISTS establece ademss que no serd hornﬂ.lé-gadci ¢l fallo exiranjero gue
ofenda Ia soberania nacional, la dignidad de la persona humana y/o el orden publico, norma
que ticne base legal en las disposiciones del art. 17 de la LINDB:

Art 1. Las leyes, actos y falios de otro pais, ademis de cualesquiera declaraciones de

voluatad, no tendrén eficacia en Brasil, cuando ofendan a ia soberania nacional, of orden

publico ¥ las buenas costimbres. - i S o : — N
3.1, Para emperar, registrése que consta, en tas fs 29?43? 612639, 659-678, 697704, -

copia de la sentencia extranjera, atenticada por la awtoridad consutar brasiiefia, cuva
traduccién oficial se encuentra ¢n las fs. 489-607, 641-657, 679-695, FOE-T12. ot -

3.2. La citaciém en el proceso original ocurrié regularmente, lo que se desprende dgl

sipuietite extracto df.: de la sentencia exiranjera (f. 490): -
Citada lepalmente 1a demandada, segin consta de autﬂs comparecen a la audiencia de
conciliacion (15.243 a 267) el doctor Adalfo Callejas, en calidad de Procurador Judicial de
la demandada, con sus abﬂgadﬂﬂ.defensnrﬂs doctores Arturo Carvajal Satas, Enrigque
Carvajal Salas y Alberto Racines Hnriquez, quienes dan contestacién z la demanda en
forma amplia y detallada, y proponen las sipuientes excepciones, en su'orden: [...]—-mrmmmmn
3.3. Fn o referénte a la cosa Juzgada, la demandada alega en sn defensa gue no la hubo,

considerando la presentacién de recurso de casacion v de acecidn extraordinaria de

protececton, ¢sia Glima ain pendiente de juicio.

Sin embargo, cntiendo gue estd debidamente caracterizada la cosa jurgada —-—n- “armmmmmnane _
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Coincidetitc leccin de Jost Carlos Barbosa Marsisa, en la via homologatoria, la sentencia

firme se concluye a partir de la ocurrencia de la cesa juzpada formal, o sea, la

wrecurribitidad de Ia sesolucin extranjera: :
El presupuesto que aqul examinamos s¢ tiene que entender como relativo a la cosa juzygada

formal {irrecucribitidad del faflo). No hay ponderabie para que se reclame la existencia de

la cosa jurgada material: lo gue se cuida es admitir, en el territorio del Estadd'de_

‘importacid, Ja producein de efectos de dicho failo emitido; poco importa que ja materia end -

fallado pueda o no volver a ser discutida en otro procesd” (Problemas y soluciones en
materia de reconociniiento ¥ giecucién de fullos y decisiones arbitrales extranferas. in
Temas de Derecho Procesal. San Pablo: Saraiva, Cuarla Serie, 1989, p. 273}, cmmememeee —-
Tenemos ademss el trabajo de Pontes de Miranda que trata de los requisitos del fallo

extranjero: - : _
d) Cosa juzgada formal. Es necesario gue el fatlo haya tenido semtencia firme (cosa juzpada
formal). Llio mnsutuye el presupucstﬂ nccez.anu v ‘:J.th:lf:]'ltﬂ Necesario, ningn fatlo, de los
que les compcte recurso po cxt::lnjcm puaie pretender ser homologadoe; no se reconoce
fuerza o cfecto de cumplimiento pmvn’-:nnn a [allos extran_lcms Adenm, la existencia de
dccin tescisoria ¢ de acein de mulidad dcl Failn en ¢ derecho cxtran}ern no es
impedimento a ta hﬂmulug&cm Nc- bay cjecucin interestatal provisoria de falios; por lo
lanto, no hay homningam&] de fallos a los que se ]e-a pueda interponer &lgmm apr.,lamn 0
imponer embarg@s 1 otro 111de{) juidico tenido como récurso {Comentarios al «digo de
proceso civil. Tomo "'u’l Ted San Pablo: Saraiva, p. 105).-

En el orden juddico ecuatoriano, el recurso de casacin y ta acein constitucional de proteccin

se presenian arite la Corte Constitucional una vez agotados todos 1os rectirsos posibles. «——
Revisando el  silio  web ‘de I Corle Nacional de Justicia del Feuador
ity conanacional gl eefoniindex phn'2012-12-08-13-24-51 lerm/ 1 R4-sisterna-de

'-ptrccédcntcs-j.m"tspr'udﬂnciales-ubﬂgatﬂriﬂs}, {vemos que) consta fa poticia de gue la funcin
primordial del Pleno de este dgane juzgador es perfeccionar ef sistema de precedentes
Jurwpmdencmles obligatorios, manifesindose sobre el tema de derecho sobre €l cual ha}fa
tres fallos cmlhdm en el mismo senlido por parte de las Salas F-;pmuilz.ctdas de los
wiburiales o gmaras de scgunda lm;tzum:.mi gquedando claro que si se ratifica Ia decisin de
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resolviéndose e} punto hagta entonces controvertido: —
SISTEMA DE PRECEDENTES RIRISPRUDENCIALES OBLIGATORIOS - e

A partir de la publicacion de Ia Constitucion de la Repdblica del Feuador, se estructura un
nucvo modelo de adminisiracion de juﬁiﬂia, en el cual Iz Corte Nacional de Justicia tiene
como funcién primordial el “Desarroflar el sistema de precedentes jurispradenciales
fundamentado en los failos de triple reiteracion”, para lo cual, las sentencias emitidas por

MHIMA 0pinitn sobre un mismo punto de derecho, obligarin a remitir tos failos al Pleno de
la Corte a fin de que é€ste delibere y decida en of plazo de sesenta dias sobre 51
conformidad. Si en dicho Plazo no se pronuncia o se ratifica el criterio, esta Opinion

constituira jurisprudencia obligatoria.
La resolndéidn mediante la cual se declare Ia existenc_ia de un precedente juﬁspmdencial
venlendrd ¥micamente ] punto de derecho respecto del cugl se ha producido Ia triple
reiteracion, el seftalamicnto de la focha de los faflos y los datos de identificacion del
Proceso; se publicard en el Registro Oficial a fin de que lenga efecto generaimente

cbligatorio, -- T e : -
£n ¢l mismoe sitio, se recoge jurisprudencia segiri la cis “la casacion es un recurso
extraordinario que ataca Iy sentencia de cosa Juzgada” (Sala de Io Civil, Mercanti! de fa

Corte Nacional de Justicia 2012), hupsia oLt lnTiong 1z_diciai.L'a-:.slw..c_-r:.-"r;ir;ii.'.r_.-;":'i, wimere de Iz
w LILEPL S a7 e R L R T

Resolucion 0505-2012, Suicio 0841-201] | — : : -
En el caso concreln, el recurso de casacion ya fue Jurgado, habiendo reformado

parcialmente lg senlencia condenaloria, encontrandose pendiente de ser Juzgada Ia accién
constitucional de proteccion - prevista en el art. 94 de 1a Constitucion de 1a Repobiica dei
Lcuador - aplicable contrz “sentencias o auios definitivos™ ¥ cuando se hayan “agotado los

recursos ordinarios y extraordiparios™ -
He aqui Ja redaccion del instrumento:

Accion extraordingria de proteccicn o -

Art. 4 La accign extraordinaria de proteccion procederd confra sentencias o antos
definitives en fos que se hava violado PO aCeion u omisicn derechos Fecanocidos en lo

Constitucion, y e interpondré ante la Corte ¢ .onstifucional. El recurso Procederd cuando
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se hayan agotado los recursos srdingrios V extraordinarios dentro del térming legal, g

menos que la falta de interposicion de estoy FECUYSOS Ke Juera airibuible o la neghgencia

de L persona litular del derecho constituciongl vutnerady. -
Por lo tanto, queda libre de dudas [a existencia de fa cosa juzgada e incluso, la
interposicién de los recursos ordinarios ex!mnidinaﬁns posibles, no siendo obstdcuio,

para Ia cﬂnﬁgﬁmic&n de la sentencia frme, la interposicion de 1a aceion extraufdin,aria de

profeccion. - : -

4. Fa ese paso, prosigo con el analisis de los demds puntos indicados en 1a contesiacion, -

4.1 Regularidad de los poderes

El tema dc fa regularidad procesal se resume a tres PURos; -
(8} la faliz de traduccion y del sello de Ios poderés e las fs. ¢.8T)J (F 912); (b) el abogado
ecuatoriane, Pablo Fajardo, v, por lo tanto, los abogados brasilefios de |4 causs no tendrian
faeui_tadés especificas pars actuar on Juio en nombre de los antores, accion de
homelogacién extraniera en Braéﬂ, Por no poder aquél hacer sustincion de tacultades a
favor de fos abogados brasilefios, por no estar inscripto en el Colegio de Abogados de
Brasil - OAB (fs. 913-915% (c) lﬂ’-‘;pﬂdere‘;dﬂltgaduﬂ ‘por el abogado ecuatoriano a log
apoderados brasilefios son msuﬁcmrtes pm-a 'iﬁ'téfﬁnnci‘ la accidn de homologacion cn
Brasil {fs. $16-917), _ - :

A su vez, los Demandantes, en conirademanda, ascveran quie juﬁtamﬁ 2 los autos todas lag

copias ¥ -::uﬁsuiarizaciunes remanenies, al mismo tiempo que defienden EX14r eXprese en
clansula {:.uarta, contenido en ef instrumernito de poder el otorpamiento de facuitades pars la
acciin de Eumnlngaciﬁn en Brasil. Agregan que “no s estd ante una sustitecion sine del
otorgamicnlo de un poder dentre de log lérminos de las facultades mﬂfgadas al Sr. Pablo
Esteno Fajardo Mendoza por los Demandantes™ .(f. 21.023), Rf:quiercn, caso se entendia de
modo ﬂd'.fel'Sﬂ, “la concesion de plazo para regwlarizacion de ios instrumentos de poder,
pues, como se sabe, ki mera irregularidad de |a representacion iegal no gencra la negacion
precautoria del pedido de ht}mﬁlbgac-ién, segin precedentes traidos 2 los autos pot el propio
demandado™ (f. 21.024), - : ' :
Con efecto, verifico no existir irregularidad en 1z cadena de ctorgamientos de poderes do

los abogados de fa £ausa, una vez que:
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(a} la traduccion v el sello de los poderes estan en las fs, 211 l§~21.255, asi indicadas en |
refacion a los demandantes: '
Maria Aguinda Satazar (f, 21 242)
Carlos Grefa Huatatoca (1. 21.242)
Catalina Antonia Apguinda Salazer {f. 21.242}
Lidia Alexandra Aguinda Aguinda (f. 21.242) ~-. : -
Patricio Alberto Chimbo Yumbo (f 21.130)

Clide Ramiro Aguinda Aguinda (£ 21.242)
Luis Armando Chimbo Yumbo {f. 21.130) _
Beatriz Mercedes Grefa Tanguila (£ 21 242) —.- -
Lucio Fnrique Grefa Tanguila (. 21.130)

Patricio Wuilson Aguinda Aguinda (£, 21.242)
Celia Trene Viveros Cusangua (£, 21.140)
Francisco Matias Alvarado Yumbo (. 31.141)
Francisco Alvarado Yumbo (. 21 A4ty -
Olga Glocia Grefa Cesda {f, 21.141) —wsnlcei i -
Lorenzo Jose Alvarado Yumbo (f, 21141} S

Narcisa Ainda Tanguita Narvaez (£, 21.140)-
Bertha Antonia Yambo Tanguila (f. 21.14 13
Gloria Lucrecia Tanguila Grefa (I 21.141) -
Francisco Victor Tanguila Grefa (f. 21.140) - _
Rosa Toresa Chimbo Tanguila (£, 21, 140) oo . .
Jose Gabriel Revelo Llore (£ 21.242) S ' '

Maria Clelia Reascos Revelo (£, 21.140)
Magdalena Rodriguez Barcenes (. 21. 1.4(}] .
Fugo Gerardo Camacho Naranjo (£, 21.140h .
Heleodaro Palaron Guaraca (1. 21.140)
Luisa Delia Tanguila Narvaez (£ 21.141)
Lourdes Beatriz Chimbo Tanguita (£, 2 (9 by . pu— S _ -
Maria Hortencia Viveros Cusangua {f. 21.141)
Segundo Angel Amanta Milan (£, 21.153)
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Octavio Isarel Cordova Huanca (£ 21.241)
Elias Roberto Piyahuaje Payahuaje (f. 21.197) --
Javier Piaguajc Fayahuaje (£ 21197
Daniel Cardos Fusitande Yaigugje (f. 21.197)
Benancio Fredy Chimbo Grefa (£ 21.197)
Guillermo Vicentc Payagiaje Lusitante (T, 21.] 54)
Delfin Leonidas Payaguaje Payaguaje (f, 21.1 47
Alfredo Donaldo Payaguaje Payaguaje {f. 21.197) -—
Teodore Gonzalo Piaguaje Payaguaje (1. 21.197)

Miguel Mario Payaguaje Payapuaje (f. 21.197) - -

Fermin Piaguaje Payaguaje (£ 21.154)
Reinaldo Tusitande Yaiguaje (F, 21.241
Luis Agustin Payaguaje Piaguaje (I 21.197)
Emilio Martin Lusitande Yaiguaje (f. 21. 19?} : -
Simon Lustiande Yaiguaje (£ 21,197} -
Armando Wilfrido Piaguaje Pa}ragua_;e |,'£ 2I 196) - ' ' o
- Angel Justino Piaguaje (f. 21, 129) — '_ A .
{b} los Demandanies otorgarom pmler cin facuitades especm}es al abogado cwatc:-m,nu

como se ve en ia clansula Segllﬂdﬂ pusite cuatro, con la sipuiente redaccisn {fs, 21 [99.
21.127): | e |
DOS - PODER BSPRCIAL [...] il | _

1A mandatariu, ndici.nnahni:nte, tendra pnder para tmiu aquelio que a cuntmuacu‘jn e

enumera, sin que la enumeracién limite sus atnhucmnes, pacs, mis hien las

cjemplifica.[ .| — ' e : -
Cuatro. — ¥l mamiatann ademas, tiene la facuitmi de contratar y/o suseribir todo tipo
de acuerdos para instrumentar Iy contratacion de todo tipo de mnsultnres Sean estos
prufesmnaies del derecho o no, ya sea en modalidad de page por hora n honorarios de
€xito, o ambos, cn los términos ¥ con las condiciones que estime apropiados.— ... _
{c} por su vez, cl abogade ecustoriano otorgh poder a los apoderados brasileftos de 1a caiisa
para represenlar a los Demandantes en Brasil. La clsusula tercera de e8¢ poder establece fa
defegacion de poderes para 1a reatizacicn de cualquier fipo de accion en nombre de los aqui
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Demandanies, ante todos fos tribunales de pais, indicando algunos actos; a titato meramente
ejemplificativo (fs. 144-159): Por medio del presentc instramento, el Compareciente delega
parcialmente, para ser ejercido exclusivamentc dentro de los limites de I Republica
Federativa de Brasil, a favor de Tos sciiores abogados de nacionalidad brasjleiia Sergin
Bermudcs {...) para que éstos conjunta o indistintamente, comparczcan en pombre v
representacion de las personas fisicas y juridicas idemtificadas en los apartados (b) 'y (¢} de
la chiusula pnmem, ante los Jucees o Tribubales nacionales o provinciales de
cualquicr fuero, jurisdiccién o grado en fode el territorio de Ia Repablica Federativa
del Brasil, incluyende ta Corte Suprema de Justicia de la Nacién, para realizar
cualguier tipo de actuucién en nombre de los mandantes: asi como también cualguier
tramite o dlhgencla que fuera mencster efectuar ante repamcmnes publicas « privadas. Con
esic proposito, el otorgante delega en sn mayor extension ef poder que se Te ha conferido
seglin los antecedentes singuiarizados cn lz cliusuia segunda del presents, cstando los
mandalarios por I tanto, plenamente facultados (sin que esta enunciacién sea limitativa,

sino por ef contrario solamente e]emphﬂcamra} para iniciar o continuar juicios, lransigir,

compremeter pleitos en arhitros, desistir dc Eos pimtnsﬁ_ absolver posiciones v gjercer todos
los dercchos y facultades prucesalm remnnclcias pnr I& legistacion procesal del lugar en el
que se ejecute ef mandato ([ojas 159—51} U — : -

De esta forma, se verifica no existir 1rrcgular1dad cn la remesentacmn para la interposicion

de la presente accion de homologacion de fa sentencia extmnjera i

4.1, Jurlsﬂmmnn brasileiia
b} Demandado sefiala l1a falta de jurisdiccién brasilefa, una ves, quer a} no posee matriz,
filiales, sucursales, snbsidiarias directas ni bicnes en el territorio nacional’ péra hﬂHSf&Lﬂi‘
eventual - ¢ improbable - gjecucion, lo gue también aleja ef interéds de actuar de los autores;
b) Chevron Brasil Petrélcu:i Ltda. es snbsidiaria directa de Chevron ﬁmaunas LLC v de
Chevron Latin America Ma.rkelmg LCC, ambas snbsidiarias en sétimo grado de la agui
réquerida - Chevron C orporation, siendo invizble suprimir ¢l principic de ta personeria
_|undlca, ¢} carece de eficacia en Feuador el fullo que los Demandantes pretenden
homologar, teniende vista que “un Tribugal Arbitral ¢n La Haya obligé a la Repiblica del

Leuador a adoptar todas las medidas necesarias pars cwm‘ fa ejecucidn de la sentencia

ecuatoriana dentro y fuera de Ecuador, incluso en Bra'-n]
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En esc punto, Nadia de Arago, en su dictamen agregado a los amutos por los agui
Demandantes, afirma con Propiedad que “..Ia peticién de homologacion de una sentencia
exirénjem configura yna Accion propia. Siendo ési, débe observar las condiciones de 1a
Accion judictal Histadas en ¢l CPC, que son legitimidad, interés y posibilidad de ta peticion®”
(£, 21.086).~ ' -
Ello. porgue, coti toda cﬁdencia, refaciondndose al derecho ma:enal las condiciones de la

accion son anteriores  la instauracién de todo ¥ cualquier proceso, lo mismo si se aplica,

mularis mutandis, a los presupuestos procesales regentes a la jurisdiceion, los cuales

otorgan poder y competenciz al drgano al cual le fae dirigida la demanda.
Por lo tanto, no siendo 1a homologacion de fallo €Xtranjero un fin en si mismo, sino of
medic de hacer posible la practica de aclos materiales necesarios a ia realizacién del
derecho feconocide por otea soberania, s menester estudiar si la Jurisdiccién hrasileiia
puede y debe actuar en ef caso conereto, en conlormidad con ¢l principio de efectividad,
seglin el cual “la jurisdiceion de cada Estado estd limitada 4 causas o que el cjercicio de su
poder pueda ser 1itil v efective” {di{:laﬁzen dc 1a Profesora Ada Pelegrini Grinover, p. 14), o
8. en que pueda hacer valer. su- ';ieéi_siéf_l,' dentro de las rteglas de cormpetencia

intemacional. s :

Ls o que s¢ {lama de ju;risdi-:éién‘ ra;t;'bnable,'reiacinn&da al postulade de que “todo caso
| con ¢clefrenios transtfronterizos debe sep juzgado por un jucs que tenga razonable conexicn
con el objeto del lifigio, puces estos .;:a:;ns en general estin vinewlados a mas de una orden
juridica, 'y serd necesario definis cual es l3 competents™ (ARAUJO, Nadiz do. Direito
internacional privado, San Pablo: Renovar, 2008, p. 218-219}, . :
Finalmente, segin dice of Ministro Athos Gusman Cameiro, “el juez brasiteiio solamente

actiia en relacién con aquellas cansas de algtia manera vinculadas g pais cXtranfero, s
hubiere posibilidad de hacer efectiva, en caso de realmente hacer cumplir, su seotencia™
(Jurisdiccidn y competencia. San Pablo: Saraiva, 1999, p. 52).-:
De becho, coma bien lo advierte Humberto Theadoro Jﬁﬁior, cuanto a hechos ecurridos en

cl extranjero v “fuera de las siluaciones previstas en log arts. 88 290 de la Lev A&ieiiva, Ia
hipitesis es de inexistencia de furisdiccion™ (JUNIOR, Flumberto Theodoro, Curso

dedireito procesal civil. (Rio de Janeiro: Forense, 2009, v. 1, p. 1609, -
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En suma, es imprescindible ta existencia de algin punto de cenexion entre el gjercicio del
poder determinado por ¢l Estado y ¢l case concreto a & sometido, para quc se vea la
posibalidad de actuacion de 1a respectiva jurisdiceion.

Es relevante notar que, cn esta jurisdiccion, las condices ciﬂ la accidn deben ser verificadas

dentro de los limites del juicio de decision vy no de t-::-rma amplia como se procede cn

rclacion 2 las acciones interpuestas originalmenie on Bras:l —= .

Por lo tanto, en este casc, de caracter meramente homulogatmm no compele investigar
scbre la ilepitimidad de Chevron Corporation ‘para inteprar el polo reo de la demanda
originaria, ni para averigaar la ingenicria societaria, que Jos Demandantes alegan haber sido

Hevada a cabo por fa empresa petrolera, como justificacion para interponer la préseate

accion en el Bragil.
Sin contradecir la fundamen:tamun manifestada, creo que el andlisis sobre el interés jaridico
del Lstado brasitefio, en la humnlu;,amun de falio extranjero - ¥, por lo tanto, i lberacion
del ejercicio de su jurisdiccion -, debe partir de 1a verificacion del pedido v de la causa de
pedir deducidos ea 1a inicial, visto qu.c cualquier indagacion mas profunda chocaria en el

tema de la soluciér de fa cuesiion de merito det propio litigio extranjero.

De hecho, se verifica que el pedldu futmulada pnrr los Demandantes - ciudadanos

ecuatorianos - fue en el sentidy de hc-nmlagar cI pre:qente failo extranjero sentenciado
conlra Chevron Corporation §.A., arrtigus dcﬂummamﬂn de Chevron Texaco Corporation
(£ 11, - : . :

La causa de pedu' consiste en la condena del demandddn cn la corte ELuamnana COMmn

tesultado de grave dafio ambienta! resultante de ia cxpintacmn de petrdleo por parte de
Chevron Corporation, empresa petrolera de gran porte, constiluida y establecida en los _
Eslados Unidos de América, pert que tarbién cjerceria dichas actividades en ¢l territoric
nacional brasitefio - como, por efemplo, en Campe de Ira:de, en ef Estado del Rio de
Janeiro -, ¥ que se encoentra ubicada en la Avenida Repiiblica de Chile, en ese mismo
estado,

Fs oportuno mdmar que, de hecho, est4 fuera de discusion ep los autos que el caso en juicio

10 involucre partes brasilefias o domiciliadas en el pais, tampoco e litigio original se
refiere 2 heéchos ocurridos en Bi‘ﬂsﬂ y el failo humniugadu ampoco impuso ninguna -

ohhgacmn 4 set eumplida en tcmtona::- naciomal.
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F{ punte de conexidn alegadn por los Demandante-a en su -:unlestamfm (fs. 21.019-21.061)
Para justificar interponer esta demanda de homologacion en ¢l Poder Judiciat brasilefic es

justamente el hecho de que Chevron también actya en el drea de explntacmn de petrdlco en

el territorio nacional teniendo bienes aqui. : -

Sin embargo, se debe registrar que no pasé de mera y ligera alegacién, y que; er las largas

discusiones no hubo ni siquiera intento de demostearlo,
Fn conformidad con la conchisidn del cerlificado en fa £ 730, la citacidn no pudo scr
realizada en la direccion hnndada ¢a la iicial, porque alli estd Chevion Brasil Petroleo
Ltda., siéndole mfmmadn al Sr. (Micial de fusticia, que Chevron Cosporation tiene su
matriz en el Estado de California, EE.ULUJ, no habiendo alii ninguna persona con chultadcs
para rceibir citaciones en nombre de la destinataria. L¢ fuc notificado ademas, que la
petroleara estadounidense no mm'tahd en Sistema. Nacional de Registro de Empresas
Mercanliles - SIMREM, del Gobierno del #istado dei Rie de Japeiro, ni en los Registros
Mercantiles de los Estados de San Pablo, Ceard, Mato Groso do 'ﬁul Minas Gerais, Bahia
ni del Distrito Federal, segiin las copias anexadas al mandato ({s. ?31 -743),
Indicada una nueva direccion por los Demandantes {f. 769), unz vez mas fracaso la citacion

de Chevron Corporation en tETTHﬂl"I{} namcmal wsin _que la personz, por elos indicada
como representante det f}emandadﬂ (Jenrgc Ra}rmnnd Buck {If - no tenfa esas facullades
{f. 781). Ademis, e} Oficial de .lusucla agregs a los autos documentos gue comprucban que

tampoco constaba el nombre de la sociedad estadounidense en los Registros Mercantiles de
los Estados de Alagoas. Amapa, Rondénia, Rio Grande del Sur, Rio Grande del Norte,
Ma_ranhac} Sf:rglpe, Acre, Paraiba, Amazionas, Pcma-.mhucu Rnralma, Santa Catarma,
Piaui, Espirito Santo, Tocantins y Parana (fs, 785-843).

Con efecto, se pucde obscrvar que 12 citacion se dio por exhorto, en fa matriz de Chevion
Corporation én 1z direceion; 6001 Boltinger Canyon Road, San Ramén, California, Estados
Unidos de América {fs. 881 -R93Y, : ' : -

Queda por o tanto obvio que Chevron Corporation no se encusntra llhlﬂﬂdd ¢n Brasil y que

la prctension en este caso es volear fa gjecucion a Chevron Brasii Petrdleo Lida. . Qiig se
prescnia como mera sociedad subsidiariz indirecta del aqui Dernandado, supucsiamente en

sépttmo grado.
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Por lo tanto, las seciedades subsidiarias sen'pcfsonas juridicas con .per.‘sn:merfa ¥ patrirmonio
propios y, por ello, normalmente, no susceptibles de ser responsabibizadas por débitos
imputados a otra sociedad del mismo £IUP0 econdmico, aunquc perienezean a la empresa

controladora, siendo verdad qie:

[l con las sociedades-hijas (subsidiarias) no sec confunden las suctrsales, filiales,
agencias, términos que, en nuesto derecho, son gcncraimente usados como sindnimos para
indicar la organizacion o el establecimiento que depemic de otro, e prmmpal por gencral,
ubicado fuera de la circunscripeion politica o administrativa cn gue se encuenira cste
ultimo. La diferencia eseneizl estd en que las sociedades-hija tienen autonomia juridica, de
personalidud, mientras las agencias, sucursales o fitiales son extensiones de Ia organizacion,
socicdad o empresa principal. {MIRANDA VALVERDE, Tmjano, “Seciedades POF
Aceiones”, vol. 1, p. 399), .

En cl mismo seund:} el siguiente preccdentc de la Ecglmda Seccion, en el que se descarto
ta postbilidad de que una cmprf:aa suhstdz.ma tenga que responder €oh su patrimonio, por

deudas de olra sociedad del mismc grupn econdmico:
PROCHSAT - CIVIL. APELACION DE REGLAMENTO. | CONFLICTO  DE
COMPETENCIA. RECUPERACION JUDICIAL. EJECUCION LABORAL. EMPRESA
SLHHE}MRIA AUSENCIA DE CGNFLIL?{} MANTENIMIENTO DEL TRIBUNAL
POR SUS PROPIOS TT,RM]N{]‘"{ APELACION DE REGLAMENTO NO ACEPTADO .-
L La ejecucion laborat se voles contra la empresz subsidiaria integral de aqnella en

recuperacién, la cual, a pesar de pertenccer al mismio frupoe econdmico, posee

patrimonio y personeria juridica distintas de la en recuperacitn.
2. En casos comeo este, la jurisprudencia del Superior Tribunal de Justicia es firme en
sentido de que si el patrimonio de la quchrada no fue objeto de embargo en el juicio laborai,
no se pichsa en competencia del Juicio de guiebra para ejeencion del crédito reclamado, <

3. No siendo 1a linea de érgumcmm:iﬁ&n presentadz por fos apelantes capaz de evidenciar la
inadecuacidn de los fundamentos invecados por ia decision apelada, la presente apelacion
no s¢ revela apta a alterar el conlenido del Juzgado impugnado, debiendo ser el mismo

inlegraimente mantenido en sus PrOPLOS HErminos.

4. Apelaciéim de reglamento no aceptada.
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: exlranjcm bajo pena de nulidad:

(AgRg en el CC 138.936/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIR(, SEGUNDA SECCION,
juzgado ¢l 25/11/2015, Dle 27/11/2015) _
Se¢ debe’ notar que mientras ¢l procedimicnio de hnmulngaciﬁn no se confunda coit

¢jecucion propiamente dicha - situindose en fase anterior -, esta claro que su efecto dircelo
es pmlblhtar &l cmnphmcnm def Falio en el territorio nacional, sobre todo si se trata de
condena en monto estimado en cerca de 10 il millones de dilarcs, en que Ta ejccucion

stricte sensu del fallo extranjero cs la principal finalidad de la pretension de la

hemelogacion.
Sin embargo, ¢l orden juridico nacional no autoriza que se interponga una accion de
ejes,ucmn en funcion de quién no infeprd la parte de teo de la accidn cognitiva
(responsabilidad primaria) 0 confra quien no cs el responsable legal por el curoplimento de
la oMigacion (responsubilidad sccundana], en conlommidad con o que estabiece ¢l art, 568,
I, ¢/c el art. 592 del CPC, ba;o pena dc violacién de la cosa jurgada, derecho a
conlradernanda y a debide proceso legal.
Vicente Greco Filho, en su memorable nhra %-:—mala que la eleccitn del reo de la

homologacién debe tener como ‘norte “las mglas que’ deﬁnc:n los limites subjetivos de la
cosa juzgada, incluso porgue, sobre etln no sos diferentes las normas, ast sea ol fallo

extramero o nacional. Por lo tanto, [.. ] para la h{:-molngacmn sc deben citar [...] apenas las

_ paries del proceso original porqus a cllas se les aplica la fucrza de la cosa uwzgada ..}

(Homologacidn de fallo extranjera. San Pablo: Saraiva, 1978, p. 123- 124} ———————————————— :
Pontes de Miranda enfatiza la necesidad de que se observen los pﬂ%uladm del debido
proceso legal y de ﬂﬂﬂtrﬂ.{if.‘maﬁdd cOme rcqmmto para la homnlﬂgacmn del faIIu

81 la sentencia extranjera fue emitida sin que se bubiese incluido en la relacion juridica
procesal a la persona contra quien se desea, en RBrasil, Ia eficacia dc Iz sentencia extranjera
{p. g.. no» fue citada, o fue nuia la citacidn ¥ tue juzgada en rebeldi,a}, el reconocimienlo de
tal decision viola el priacipio del orden piblico, ‘aungue ¢f dert::cha exfragjcro no la
considere nula, {Lmrwnrcinm an Cidigo de me&sn Civil, Rio de Janeiro: ¥orense, 1999,
Tomo VI, pag. 1‘04) :

Fn ¢l mismo sentido, Alexandre Cimara destaca que: Se trala de requisito resulante de Ia

garantia constitucional del contradictorio, ¥y no se puede admitiv el reconocimiento de
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séntenicia emitida en pnxr:su del cual no partin:ip«amn. {o no tvieron ai menes la
oportunidad de participar) las personas que estén sujetas a los efectos de la sentencia
reconocida, Es importﬂnté tesaltar que la violacién de} coatradiciorio impediria el
reconocimiento de la sentencia extrenjera por €l simple hecho de ser tal decision contraria
gl orden pubim-:} brasilefio. (Ligdes de Direito Processual Lms‘ Rm dc Janegiro: Edmen
Taris, 2007, pag. 33-34). ' :

En cse mismo sentido, la Jurisprudéncia de ia Casa frena la intencion responsabilizacién
patrimonial de la sociedad, que no participd de la lase cogniliva del proceso, por el simple
hecho de ser ella integrante del mismo grupo ceonémico de 1z partc deudora: -~ — e neo

APELACION DE REGLAMENTO EN LA APELACION DE INSTRUMENTO.
TRIBUTARIC. EXECUCION FISCAL. SEGURO SOCIAL. LEGITIMIDAD PASIVA,
GRUPO ECONOMICO. SOLIDARIEDAD. INEXISTENCIA. PRECEDENTES: AGRG
NO ARESP 21.073/RS. REL. MIN. HUMBERTO MARTINS, DJE 26.10.2011 Y AGRG
NG AG 1.240335/RS, REL. MIN. ARNALDD ESTEVES LIMA, DIE 25052011,

REFXAMEN I)L PRULB&"‘} I ﬁLL{_} ?J"‘STJ APELAC?GN DE RIEGLAMENTD
NEGADA.. :
2. La jurisprudencia de csta Curtd acepta cl eﬁtendim'ienm de qﬁﬁ ¢l simiple hecho de gue

dos empresas pertenecen al mismeo Erupo ecnnﬁmn:u, poer si solo, no implica en

solidaridad pasiva en ejfecucion Tiscal.
3. Habiendo el Tribunai de origen reconocido 1a inexistencia de solidaridad entre el banco ¥
ia empreqa arrendadora, serfa necesario rcexaminar la materia de hechﬂsmnmpmhaunn
para Hegar a una conclusidn diferente, Jo que encuentra impedimento en ef Falle 7 de esta
Corte, segiin Ja cual la pretcnsion de simple roexaminsacion de pracha o dar lugar a recurso
cspecial. --- : : : -

4. Apetacitn de Reglamento del MUNICEPIO DE GUATBA no aceptada.
(AgRg no Ag 1415203/RS, Rel. Ministto NAPOLEAO NUNES MAIA I ILHO,
PRIMEIR A TURJVTA nzgado el 19/06/2012. Dle 21/09/2012)

Por lo la:nto piensa qm: o 5¢ e5th dm:-pe]landn el juicio de decision caracieristico de la

humnlogacmn df: faucr smﬂ apenas reiterando la falta de junschccmn en el casn concreto
lo qoe es vin presipussto newsarlﬁ de todo y Lualqu:er proceso -, considerando que: a)
Chevron Corperation, empresa norteamericana contra la cual fue proferidii Ta sentencia
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exﬁ-anjcra, L0 e encuentra Jocalizada en leritorio nacionat; b} Chevron do Brasil, persona
juridica diferente de Ia demandada v con patnn:mnm propio, ne formd parte del polo pasive
del pleito engmal ¥ ¢} no hay ringuna cnﬂcxtén entre ¢] prmem ‘ecuatoriano y el Esiado

brasilefio, segim fundamentacién anterior.
Causa extrafieza el hecho de que los Dcmandante*; no mstauramn Un - proceso
hamologatorio en los Estados Tnidos de Améerica, donde Chevron tiene su matriz ¥ quc por
lo tante, ia jurisdiccidn es evidente, prefiriendo hacerio en paises que aparentemente no

tienen relacion con el hecho ecuatoriano, tales como Canadd y Argentina, ademds de Brasil,

Ello probablemente sc debe al hecho de que varias acciones de produccin anticipada de
prachas fueron inﬁﬂpui:stas por C.hevrﬂn en fos Estados Unidos de América {discovery
actiens), v los respectivos fallos mnciuyemn ta existencia de fraude en la Aceidn de fago
Agrio. Estos dictados. por of fuez Federal: a) det Distrito Oeste de Carolina del Norte (fs.
4.424-4.454); b) det Distrilo de Nucvo Mﬁxim (fs. 4.457-4.478}Y; ¢} del Distrite Sur de
Califomnia (fs. 4.479-4.487); d) del Distrito Sur de Nueva York (fs. 4.671-4.733); €) det
Distrito de Nueva Jersey {fs. 4.584-4 613} I} de Ia SECCIDJ]. Judicial del Esta-:in de Florida
(5. 5.022-5.040). : e N : -

Ademas, vale mencionar la Accion th:b’- it ;‘;;,;ata Corte Federal cstadounidense emiti

un falio de casi 500 paginas a faver de Chevron f‘orpnralmm declarando que ef fatlo de
Lago Agrm s nbtum por medios cormptos ¥ qus los rf:prescma.nies de los aulores violaron
la legislacion anticornpein  estadounidense v demas Ii.’.}"f:S Iede:ales gque  prohiben
| extorsion, fraude electénice, lavado de dinero, mampulacmn de tmhgos.. abstreceién de fa
justicia, pago de soborno y demds crimenes (£ 20, 263). Tal fallo fue cunimnaclo por ¢l
Tribunal de Apelaciones en 8/2/2016 (fs. 22 344.22 5813, :

Dicho sea de paso, en este punte, el Tribunal canadiense, exammandﬂ el mismo plmin agii

anzalizadao, wny:luyu que “las acciones de Chevron Canada no son t.‘X_lglhlﬂb nominalmenie
en satisfaccién de la Sentencia dado que su titular regisirado, Chevron Canada Capital
Campany, no era parle de {a Sentencia, ni es parte en esta accion™ (fs. 17.142-17.143). -
La inolvidable Ada Pelegrini Grinover, con su caracteristica precisién, fuc al punio
(£ 21.749%: Y ni sc argumente que el cumplimento podria ser instaurado aqui, pam el
embargo de bienes en otro Estado soberano: ademas de Jas evidentes dificuttades operalivas
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f de los potenciales conflictos que de elic podrian resultar, el Poder Judicial brasiteiio
estarfa usando una especic de “trampolin” para enjuiciar a otros Estados soberanos. Eso,
mas alld de los argumentos va empleados, seria un desprestigic claro del Peder Judicial
brastlefio, reforzande que €l no tiene interés juridico en homologar el fallo extranjero, -
Dicho sca de pam considerdndose lo hasta aqui expuesto, si el fallo fuese homologado,
seria pertinente indagar: {_Luéi seriz el juicio competente para la cjoeucion considerando
que Demandado no posee domicilio ni bienes en Brasil y que la condena no debe scr
cumplida agui? Ta “brecha” legistativa no es porgue si: né hay regla para tal hipdlesis

simplemente porque, en ese ¢aso, no tiene wilidad 1a intervencién del Listado brasiteito. ———

4.2. Ademas, la falta de jurisdiccién brasilefia Heva neccsariamente a 1a falta de interés

procesal de los Demandantes.
Elio porque el interés de actuar se encventra vinculado 4 Ja necesidad y a la adecuacién de
Ia pmslaciﬁn Jurisdiccional. o sea, cuando a tatela lenga el potencial de producirle al autor

alguna utitidad, que no te seria otorgada sin Ia intervencién estatal, ademis de cuando esté

apla a satisfacer concretamente si prt:'l;ensién :
f\piu,anr.iu dichos {:uncepmb al pmcf:dumentn I:Ie hﬂmntugacmn. el inlerés de actuar cstard
prcqeme swmpre que “la res&lucmn pnsttﬂada séa apta y adccuada a producir alein
resuitado iitil al autor, prepnnnmdndoic dctcrmmadd ventaja en su csfera subjetiva de
derechos. Vale I2 pena recordar que, por causa de la autnnnmla que goza el juicio que emite
el fallo, esa utitidad debe ser valorada 4 la Juz del procedimiento pedido al jucz en el
procésn de hﬂmalngaciﬁm no en el 'prdcéso.r:nranjem ya ju?gé&u » {ABBUD, André de
Albuquerque Cavalcanti. Homologacion de aenrem;'cm arhitriis ex;‘range:rm San Pablo:
Atlas, 2008, p. 108). '

En el caso concreto, scgﬂn adrede explicado, no se observa ni cl interéy del Estado en la

prestacion ]unsdmcmnal, ni el dos Demandantes en interponer la aceidn de humoiogacién
en Brasil una vez que, segin ensciia Vicente Greco Filho, ansente estard el interés de actuar

“siempre quc se esté delante de una ';ﬂuauén de fzita de derecho de e_lecuta.r {Op. Cit, p.
124),

5. Anle lo expuesto, no homologo ¢l fallo extranjero. —- : ' : . -
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A cargo de los murtores, costas procesales y honorarios de abogados, éstos fijados en RS
100.000,00 (cien mil reales), en conformidad com lo que establece ef art. 85, inc. 2° del

CPC.

Ez mi votfo.

SENTENCTA EXTRAN FERA IMPUGNADA N° 8542 - EC (2013/0681095-1) ————.

RELATOR: MINISTRO LUIS F ELIPE SAT.OMAQO

DEMANDANTE: MARIA AGUINDA SALAZAR -—- e )

DEMANDANTE: ¢
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
 DEMANDANTE:

DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:

DEMANDANTE:

' DEMANDANTE:

DEMANDANTE:

DEMANDANTE:

PEMANDANTE:
DEMANDANTE:
NDEMANDANTE:

DEMANDANTL:
DEMAMDANTE:

DEMANDANTE:

DEMANDANTE:

DEMANDANTY:

"ARLOS GREFA HUATATOCA
CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR ——
LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA
PATRICIO ALBERTO CHIMBO YUMBO
CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA
LUIS ARMANDC CHIMBO YUMBO
BEATRIZ MERCEDLS GREFA TANGUILA
LUCIO ENRIQUE GREFA TANGUILA -
PATRICIO WUILSON AGUINDA AGUINDA .
CELIA IRENE VIVEROS' CUSANGUA
FRANCISCO MATlAS ALVARADO YUMBO -
TRANCISCO ALVARADO YUMRO :
OLGA GLORIA GREFA CERDA —orimee e —
LORENZQ JOSE ALVARADO UMBO --
NARCISA ATDA TANGUILA NARVAE?
BERTHA ANTONIA YUMBO TANGUILA
GLORIA LUCRECIA TANGUILA GRITA - : -
FRANCISCO VICTOR TANGUILA GREFA —
ROSA TERESA CHIMBO TANGUILA
JOSE GABRIEL REVELO LLORE
MARIA CLELIA REASCOS REVELO
MAGDALENA RODRIGUEZ BARCENES

FIUGO GERARD CAMACHO NARANIO
HFELEODORO PATARON GUARACA
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DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DIMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DUEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
AROGADO: SERGIO BERMUDES y OTROXS) - DFUGEI‘JZA

'ELEAS ROBERTO PIYAHUAIE PMAHUME

LUISA DELIA TANGUILA NARVAEZ
LOURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA
MARIA HORTENCIA VIVEROS CUSANGUA-
SEGUNDO ANGEI, AMANTA MILAN
OCTAVIO ISAMEL CORDOVA HITANCA

JAVIER PIAGUAIE PAYAHUAIE
DANIEL CARLOS LUSITANDE YAIGUAJE -
BENANCIO FREDY CHIMBO GREFA
GUILLERMO VICENTE PAYAGUAIE LUSITANTE
DELFIN LEONIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAJE
ALFREDO DONALDO PAYAGUAIE PAVAGUAJE
THODORO GONZALO PIAGUATE PAYAGUAJE
MIGUEL MARIO PAYAGUAJE PAYAGUAIL
FERMIN PIAGUAJE PAY&GUAJE
RERNALDO LUSITANDE YAIGUATE
LUIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAJE
EMILIO MARTIN LUSITANDE YAIGUAJE
SIMON LUSITANDE Y AIGUAJE --ev-enemome
ARMANDO WILFRIDO PIAGUAJE PAYAGUAJE
ANGEL JUSTINO PIAGUAJE

DEMANDADO: CHEVRON CORPORATION e : : --

ABOGAD(: CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO Y OTROXS) - DF023750

ABOGADA: GABRlLLA MARCONDES LAB{JHIERL CAMARGOS Y {}TRD(S]
DF031156 i
VOTO - . L L - — '-:'__' s

SU SENORIA SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA {Rdatnr}‘-‘—aﬁ——-—
Sta. Presidenie, me pustaria adelantar mi voto porgue tengo una sorie dc viajes por ci CNJ,

1o que, de cierta forma, irg a dificultar ti presencia en las sesioncs de la Corle ESP@CI&].——
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Como ya participé cn el debate sobre la cuestién de orden v como me fo permite e}

Reglamento, sin faltarle al respeto a quien pidié vistas, sino apenas por motivo de mi

dificuitad de administracién del tiempo, pido pefmiso para elio.
Nome ll-aga la alegamm de que se trata de renuncia al ﬁ;mdu de derecho, lo que neccsﬁan@
de facultades especiales el apoderade Ju:imal porgue no se irata de eso. El fondo de
derecho es materiz de 1a sentencia homolopada. Elio estd ajli, ¥ oo podenros aqui rescindir

la senlencia homologada,
Me parece que hubo uso de terminelogia inapropiada pot parte det abogado al afirmar que
renunciaba a la pretension homologatoria del fallo extrunjero. Renunciar a la pretension
homologatoria de la sentencia, en dltimo andlisis, solo sc puede remahciar al procese de la

accion homologatoria. A rigor, se estd desistiendo de la homologacion de la sentencia

extranjcra,
En ese punio, mi entendimicnio coincide conr ¢t del Minisiro Lujs Felipe Salomio porgue,
revestido de Jﬂl‘!SdlLLlDﬁﬂlldml el pmcecimucntu de homologacion tiene naturalezs de
cogmicion con el proposite de admmname a llﬂ ﬁtulc- de cmuutlﬂdad en ¢l pais donde se
bomologa, en ¢ste caso Brasil, Pﬂr Bm dlgn quc ha}' una nacionalizacion del tiulo judicial
¥ esa homologacion se da - y todos nosotros lo sabemos — por cucstion de soberania, visto

que jurisdiceidn es la expresion de la soberania del pais, por gse motive los fallos judiciales

extranjeros necesitan homologacicn, -

El procedimiento de homologacior se viste, por io tanto, de naturaleza {ic accicn, de

 cognicion con <l Proposito de dar ejecutividad a la senlemm éxtranjera, razén por la cual

cnliendo que la negacion de esta accidn necesita de i aqmcscem:la de {a parte ex adversa,
En'¢] caso, no habiendo hahido esa aquiescéncia, ne tenemas como acepiar n etorgar el
pedide, por cllo el rechazo, congrucnte con ¢l voio del Ministro Luis Felipe Salomain
para detertﬁinar el seguimiento de Ia accién de homologaciin hasta la decisién final.——
CERTIFICADO DEL TUICIO

CORTE ESEECIAL -

Niioero de Registro: 201 3/0081095-1 {!RQ(‘E!;(J ELECTRONICO SEC 8.542 / EC —-
Numero Oripen: 201201282964 - rrree : '
PAUTA: 200092017 JUZGADO: z_umgfzurir S

Rl.’!lﬂlﬂ]‘ S . . R , I-{ ._
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Su Sefioria St. Minisiro LUES FELIPE SALOMAQ-
Ministro Impedido
Su Sefioria Sr. Ministro: FELEX FISCHER
Presidente de la Sesién Su Sefioria Sra. Ministra LAURITA VAZ,
Subprocurador-General de la Repitblica
Su Sefioria Sr. D,
Secretaria Lic. VANIA MARIA SOARFS ROCHA

ACTORES

LUCIANG MARIZ MAIA

DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTL:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
. DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
. DEMANDANTE:

DEMANDANTE:

DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DIEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:

MARIA AGUINDA SALAZAR
CARTOS GREFA HUATATOCA
CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR
L1IDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA
PATRICIO ALBERTO CHIMBO YUIMBO
CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA
LUTS ARMANDO CHIMBO YUMBO
BEATRIZ MERCEDES GRFFA TAN[:ULLA
LUCIO ENRIQUE GREFA TANGUILA -
PATRICIO WUILSON AGUINDA AGUINDA -
CELIA IRENE VIVEROS CUSANGUA -
FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUMBO

FRANCISCO ALVARADO YUMBO

OLGA GLORIA GREFA CERDA-
LORENZO JOSE ALVARADO YUMBO
NARCISA AIDA TANGUILA NARVALYZ
BERTHA ANTONIA YUMBO TANGUILA
GLORIA LUCRECIA TANGUILA GREFA
FRANCISCO VICTOR TANGUIL.A GREFA - -
ROSA TERESA CHIMBO TANGUILA ' : —
JOSE GABRIEL REVELO LLLORE
MARITA CLELIA REASCOS REVELO-—
MAGDALENA RODRIGUEZ, BARCENES
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DEMANDANTE: HUGO GERARDO CAMACHO NARANIO
DEMANDANTE: HELEODORO PATARON GUARACA
DEMANDANTE: LUISA DELIA TANGUILA NARVAEZ
DEMANDANTE: LOURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA
TDEMANDANTE: MARIA HORTENCIA VIVEROS CUSANGY
DEMANDANTE: SEGUNDO ANGEL AMANTA MILAN
DEMANDANTE: OCTAVIO ISAMEL CORDOVA HUANCA -
DEMANDANTE: ELIAS ROBERTO PIYAHUAJE PAYAHUAJE
DEMANDANTEJAVIER PIAGUAJE PAYAHUAJE
DLEMANDANTE:DANIEL CARLOS LUSITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: BENANCIO FREDY CHIMBO GREFA
DEMANDANTE: GUILLERMO VICENTE PAYAGUAJE LUSITANTE
DEMANDANTE: DELFIN LEONTDAS PAYAGUAJE PAYAGUAJE -
DEMANDANTE:ALFREDO DONATDO- PAYh{rUAJF PAY AGUAJE ———— e -
DEMANDANTE: TEODORO ﬁﬂmzam PIAGUAJL PA‘{AGi FAJE -
DEMANDANTE: MIGUEL MARIO PAYAGUAJE PAYAGUAJF -
DEMANDANTE: FERMIN PIAGUAJE PAYAGUAIE
DEMANDANTE: REINALDO LUSITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: TAUIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAJE
DEMANDANTE; EMILIO MARTIN LUSITANDE YAIGUAJE e ein: -
DEMANDANTE: SIMON LUSITANDE YAIGEAJE - S '
DEMANDANTE: ARMANDO WILFRIDO PIAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: ANGEL JUSTING PIAGUAJE
ABOGADO: SERGIO BERMUDES y OTRO(S) - DF002192A
DEMANDADQ: CHEVRON CORPORATION -
ABOGADO: CARLOS MARIO A SILVA VELLOSO Y OTROS - DF023750 —o— oo
ABOGADA: GABRIELA MARCONDES LABOISTFRF, CAMARGOS Y OTRO(S) -
DFO31156 - _
ASUNTO: DERECHO CIVIL - Responsabilidad Civil
SUSTENTACION ORAL —--
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* ASUNTOQ: DERECHO CIVIL - Responsabilidad Civil
SUSTENTACION ORAL S, -

Estuvieron preaentr:s en la Sesion ¢l Dr. André Silveira, _[}GI' fos Demandantes, y los Drs.
Celso Cintra Moz y Carlos Mario da Silva Vc]lcso por el Demandado, siendo la

sustentacion orat dilerida para despisés de la conclusion del anglisis del pedido de renuncia.
CERTIFICADO : :
Ceriifico que la ilustre CORTE ESPECIAL, al analizar ¢l proceso en epigreafe cn 1z sesion
llevada a cabo en esta fecha, emifié el siguiente fallo:

Luego del voto del Sr. Ministro Relator, preliminarmente negando ef pedido de renuncia v
el voto aniicipado del Sr. Minisire Jodo Oidvie de Neronha, cn el mismo sentido, pidid

opinmion anticipada la Sra. Ministra Nancy Andrighi.
Aguardan los Srs. Minisiros Maurc Camipbeli Marques, Benedito Gongalves, Raul Aratjo,
Francisco Faloio, Humberto Marlins, Maria Thereza de Asis Moura, Herman Benjamin,

Napoledio Nuncs Maia Filhe, Jorge Musi y Dg, Fernandes. —— -
lmpedido el Sz. Ministro Felix Fischer. - i e

SENTENCIA EXTRANJERA MUGNADA N" a 541 EC (2013/6081095-1) —-eee—
RFELATOR: MINISTRO LUIS FELTPE SALOMAG
DEMANDANTE: MARIA AGUINDA SALAZAR -- : _ S
DEMANDANTE; CARLOS GREFA IIUATATOCA <reereeeee
DEMANDANTE: CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR
DFMANDANTE: LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA wmimmmimmemmime eeeree e
DEMANDANTE: PATRICIO ALBERTO CHIMBO YUMBO -
DEMANDANTE; CLHIE RAMIRQ AGUINDA AGUINDA --mrmvt N
DEMANDANTE: EUIS ARMANDO CTHMBO YUMBO - — ' ;
DEMANDANTE: BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGURLA--ree-v : -
DEMANDANTE: LUCIO ENRIQUE GREFA TANGHILA -
DEMANDANTE: PATRICIO WUILSON AGUINDA AGUINDA
DEMANDANTE: CELIA IRENE VIVEROS CUSANGUA --
DEMANDANTE: FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUMBO
DEMANDANTE: FRANCISCO ALVARADO YIMBO
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' DEMANDANTE: OT.GA GLORIA GREFA CERDA

DEMANDANTE: LORENZO JOSE ALVARADO YUMBQ

DEMANDANTE: NARCISA AIDA TANGUILA NARVAEZ .

DEMANDANTE: BERTHA ANTONIA YUMBO TANGUILA

DEMANDANTE: GLORIA LUCRECIA TANGUILA GREFA,

DEMANDANTE: FRANCISCO VICTOR TANGUILA GEEFA
DEMANDANTE: ROSA TERESA CHIMBO TANGUILA -

DEMANDANTE: JOSE GABRIEL REVELO LLORE

DEMANDANTE: MARIA CLELIA REASCOS REVELO

DEMANDANTE: MAGDALENA RODRIGULZ BARCENES

DEMANDANTE: HUGO GERARDO CAMACHOD NARANSG

DEMANDANTI: HELEODORO i’ﬁTARON GUARACA

DEMANDANTE: LUISA DELTA TANGU]‘.L;-‘L NARVAEZ

DEMANDANTE: LOURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUTLA

DEMANDANTL: MARIA HORTENCLA VIVEROS FUSA]M(:U

DEMANDANTE: SEGUNDO m(.FL Ammm MII Ah

DEMANDANTE:QCTAVIO ISA?\{EL LDRDE}VA E[UJ"&.N{“A
DEMAND&NTE,ELIAS ROBFERTO PIYAHUATE PAYATIUAITE

DLEMANDANTE:JAVIFR PIAGUAJE PAYAHUATE

DEMANDANTE:DANIEL CARLOS LUSIT ANDI YAIGUMF

DEMANDANTE: BENANCIO F ‘REDY CEIMBO (iRETA -

DEMANDANTE:GUILLERMO VICENTE PAYAGUAJE LUSITANTE

DFEMANDANTE:DETFIN LEONIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAJL

DEMANDANTE:ALFREDO DONATIO PAYAGUATE PAYAGUAJL —

DEMANDANTE: TEODORO GONZALO PIAGUATE PAYAGUAJE

DEMANDANTE: MIGUEL MARIO PAYAGUAJE PAYAGIL u'UE

DEMANDANTE: FERMIN PIAGUATE Pﬁ‘r’AGUﬁJE

PEMANDANTL: RETNALDD LUSITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: LUIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUATE——

DEMANDANTL: EMILIO MARTIN LUSITANDE YAIGUAJE
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- DEO31156

DEMANDANTE: STMON LUSITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: ARMANDO WILFRIDO PIAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: ANGEL JUSTING PIAGUAJE _
ABOGADO: SERGIO BERMUDES y OTROKS) - DF002192 Ammnmmns -
DEMANDADO: CHFVRGN CORPORATHIN -
ABOGADO: CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO Y OTROS - DFG23750 e -
ABOGADA: GABRIELA MARCONDES LABOISIFRE CAMARGOS Y OTRO(S) -

VOTO-VISTA _
ST SENORIA SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHE:

Se trata de cuestién previa relacionada al requerimiento de renuncia de la pretension @& 7

homologacion de seniencia exiranjeras formulada por los Demandantes en las fs.
24.184/24.186  (e-STI), con la cual no esta de acuendo el DEMANDADO (fs.
24 189724190 (e-5TI).

Voto del Relator, Min. Lais Felipe Salomdo: negd el pedido con el fundamento de quie: " S

(1) no seria admisible la renuncia al pmpm derechu reummldu en la sentencia extranjera,
porgue la homologacion cnnsmtamna un prrcsupucsta c&: dwsiﬁn de la referida decision en
terriiomio nacional, con el selo 0{)]&11%'0 de su pustermr ejecucion, ln Gue Thuesira su caracter
teramente procesal, sin correlacién direcla con et derecha matcnal mlemuesm £n Ja accion

-original; {ii) no habrian facultades expresas para renunciar ¢o los ;x}&ei'es ﬁtorgados a los
apoderados judiciales de los Demandantes; (iii) adernas’ seria inadmisible ¢ abandono,
porque que se trata de facultad concedida a los Dcmandante-a hd]::- condicion, que es, la
anucncia det Demandado. '

Revisados los hechos, se decide. ' : : -

Inicialmente, y en 1a misma linea de pepsamiento del voto preliminar hecho por el Relaior
sobre fa cuestién previa, no hay pada = decir & favor de la posibifidad de remmncia
_ unitateral, por los Demandantes, del pedido de homologacién del fallo extranjcro luego de
la citacién del Demandado y sin la anvericia del mismo (art. 485, inc. 5%, del CPC/15), pues,
como biea dicho por su Exa., es igualmente otorgade a la parte adversa la legitima

expeciativa de obtencidn de vna tutela jurisdiccional de mérito.
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Sobre la posibilidad de renuscia unifateral, sin embargo, es necesario reatizar una breve

digresidn que inicia con el examen de la naturaleza juridica de {a homologacion del fallo

cxiraniero,
Fn este particular, destaca, ¢l ilusire Relator, al pronunciarse a taver de la impﬁsihilidad de
renuncia en gl caso que “lg hamnfégﬁcir’in mmﬂbﬂ&n’ci& un presupuesto de eficacia del
falla extranjero en territorio nacional, con of fin apenas de su posterior ejecucion, lo que

denota su cardcter meramenie procesal, sin correlacion directa con el derecho maierial

interpuesto en la accion original™.
Ello porque. continiia Su Sefioria, la hemotogacién Hmita “el juicio efercide por esta Corte
al mero fallo, gue se resiringe, normalmente, a la verificacion de los requisiios formales

preconizados en el orden juridico, con vistas a conferir la produccion de efectos juridicos

af acter proveniente de otra jurisdiccion’.

Independientemenie de Ja hnmﬂlngam{m del fallo exlmnjem por tener esta Cortc,

imnegablemente, una marcada carga de cﬂ-::ama, [as cucstmneq yue se prerenden examinar

de aqui en adelante son las mgmentcs {1} si el pronunciamicnto jurisdiccional qu::..' CE

homotoga el fallo extranjero estd compuesto exclusivamente por elemento de cficacia; (i)
s el procedimiento de homologacidn de fatlo éxtranjern ticne caracteristicas de Htigno; (i)
si ia renuncia unitaieral es compatible con el ﬁmcedimiento de hﬂ'mulﬂgac-ién de failo

extranjero; ¥ (iv) si es remediable el vicio consubstanciado en la solicitacion dse: renuncia

sin la agregacion de po-df:r con poderes especificos para csa finulidad.
En esc aspecto, aunque s¢ recopozca la presencia del elemento eﬁc;aﬂa o osle
procedimiento y, en especial, en el fallo judicial que en &l se cmitirs. no se puede oividar
que 1a pretension de homologacion exsta hﬁterpu{:sla en una dccion {¥ el propic art. 960 del |
CPC/LS reconoce que la homologacion es requerida por medio de una aceion), de cognicion
v rito diferenciados, cuya caracteristica esencial es la existencia de astonomia cn relacion al

derccho material coneretizado ca e titulo que sc pretende, al final, validar en territorio

nacional.

A respecto, exphca Danilo Kni Jmk con base en las enscfamzas de Mario Miele ¥ Josd

Carlos Barbm& Moreira;
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“La accién de homalogacion de seatencia extranjera - o acciéo del fatlo, como también se

le denomina - consiste, a rigor, en unx demanda “como especificacion del derecho general
de accion, auténoma tanto en relacién a'la accién principal como en relacitn a la propia
scnlenciz extrapjera, csta nltima concebida como presupuesto v, al mismoe tiempo, objeto de

fa resniuciéﬂ.dcmanda&a al juez”, deslinﬁﬁdnsc, par lo tanto, “a la obtencién de una

resolucién eonstitutiva de ta eficacia de la scﬂténcia'extranjera”. -
Presente tal autoromia, Micle seffala que “la legittimacion para actuar en andlisis de la
materiz le puede compelir a cualquicr parte gue tengé interés en hacer valer los cfeclos de
la sentencia exiranjera”, no quedando restricta, por lo tanlo, a la parte victoriosa, siendo
indebido, de este mode, distinguir, a esos efectos, entre la parte victoriosa ¥ la perdedora.
Es la leccién, similar, de Barbosa Moreira: “Aquél que solicita la homologacion de
scitenciz extranjera interpone una verdadera accion nsturalmente distinta, asi sea, de

acion realizada ¢n ¢l Evtado de nﬁgeh o de ta cventsalmente pasible de ser reahizada, con

et mismo fundamento y objeto de eliz en Brasﬂ”
La auvionomia de la accién que dlclani et fﬂﬂﬂ cs ade:rnas lo que explica (3) la po

configuracion de litispendencia entrc acmfm de recnnocmmn{n pm::esu cxtran;em y

demanda brasilefia, ademas de {11) ]a impt}sﬂnl:dad de Tccxaninar, en juicio de lallo, el

mérito del fallo extranjerc, pues “la réexaminacién del mérito, por el cual se otorga gl | Jucz

- exhortado ¢l poder de recxaminar los hechos de a caysa, ﬁra valorados por et juez de orgen,

niega la cosa juvgada exiranjera, adoptando cl valor coptrario de un nuevo juzgamiento, en _
renovada cognicion de la jurisdiceidn sobrc la controversia {...). En la dimensién procesal,
la reexaminacién de mérito s¢ pone, histéricamcﬁte, como usarpacion de la jurisdiccion del
juez original: reexaminando la decisién de mérito ¥ poniendo un nueve fallo al caso, ¢l juer
del foro ejerce una competencia que se sobrepone y nicga la del juez de origen”, ——-e-ewave- '
Establecidas dichas premisas, para efectos meramente didacticos, el objeto de esta demanda
comporta dos juicios, a rigc-'r. entrelazados: de un lado, ¥ como etapa previa inherente a la
cognicién judicial 2qui ejercida, el juicio de conocimiento (o de mera certificacion); v del

otro lado ¢l juicio de reconocimiento {o dc fall).
El primeto cs referente a fa certificacion de decumentos del acto juridico catificable como
fallo extranjcm. incluyende, basicamente, {i) la centificacion de la exislencia del LFallo
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extranjero '[ii) y de la respectiva sentenciz Ezme; (i) que c;c encuentren  fag
consularizaciones y traducciones pertinentes y {iv) la comprobacion formal det aclo de
cliacion (o de ln configuracién de la rebeldia). C omo se nhs.:‘:rva,.se rata de Ia
ulmpmbdcum documental del acto-fallo, sin cmdar [ ahﬂrd, de decidir 1a homologacion

o no del Fllo. -
Vencida esa etapa y cn relacion de perjudicialidad, se realiza el juicie de fallo propiamente
dicho, por medio del cual se constituird la eficacia de la sentencia extranjera. Aqui se
examina ¢} mériio de las cucstionies sujeias a conocimiento de la Corte (ias cuales, segin las
objeciones y cxcepoiones argmnsﬂfadas, podran constituir o 0o femas conirovertidos), entre
los cuales, por su relevancia, figwran los siguientcs: (i} verificacion de la competencia
internacional del tribunal extranjero; (ii) conformacion de la :-‘;enien-;;ia al orden piblico bajo
perspectiva material y (iii} bajo perdpectiva procesal; (iv) si hay fraude procesad, ——-—--emeeem

De inicio, se observa que la cognicidn, en este caso, s limitada, pero no superficial. Si es
verdad que 2l juicic de fallo no le compete reexaminar el mérito del fallo extranjere, por Io
menos dos temas pueden interferir con la aparente neuirallddd de esta demanda; s trata.

precisamente, del juicio de Lt}nfunmdad cun f:l nrden pﬁhhm y de la asi amada excepcion
de fraude procesal. Son temas que, sif Iugar a d’i.ﬂi&.‘i, dr:_}an inestable el tibunal de fallo,

_ puﬂu—:ndn- asumir gran impoertancia, justificando, por ello, una profundizacion.” (KNIINTK,
Danito, Reconocimiento del Fallo exiranjero v tutela del orden piiblico procesal por el juez
del foro; o la verificacion, por el ST), del “modo de ser” del proceso eﬁtranjetﬁ, Revista de
Proceso: RePro, v. 33, n° 156, fev. 2008, p. Sﬁfﬁ?). .

Por lo tanto, vemos, en primer lugar, gae 1a decision que homologa el fallo extranjero ticne
;:ﬁntenido de mérite. No se trata solamente de presupucsio de éficacia para posterior
sjecucion del fatlo extranjero, porque hay, en fa pretension deducida por el demandante,
und carga adictonal, asi sea de patucaleza declaratoria o constitutiva — v ello ni siquiera ex

objeto de este exarien — que o cs antecedenle y que se formard a partir de tos elementos

faticos y juridicos recogidos en esta accion autdnoma.--
Evidentemente, la cognici6n desarroilada en la ecion de homologacion de fallo extranjero
es sustancialmente distinta de la que existe en el proceso comtin, en los demas procesos

especiales previstos cn et CPC/15 o én la fepistacion exiravagante, leniende como _
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caracteristica destacada la cognicidn horizontalmente mﬁs.limit&da, ante |2 impﬁsihilidad de
esta Corte ingresar en i mérito y ¢l conténido del fallo que se pretende homologar. «m-mvu--
Pero, como cn 1odo v en cualquier ofra accidn de conocimiento, habra alegacion inicial,
admitiéndose fa concesion de futela provisoria, habrd citacion t)ard comiestar, aungue
limitado & las materias 'siisneptibieé de contestacion por ¢l demandado, podrd haber
conlestacion, contra contestacién y, finalmente, la decision. De esta pretension auténoma
interpuesta en una accibn igualmentc divorciada del fallo que se pretende homologar v que
se desarrolla por medio de la concatenacién de actos proccsnales arriba mencionados,

solamente podemos concluir gue habrd upa decisién con contenido de mérito sobre fa

conlroversia.
El ménio de esta accion de homﬂlugaciéh, todavia, no atafle respecto del fallo que sc
pretende que se internalice y cjecute en Brasil, sino al propio derecho auténomo de

homologar el referido falio en territorio nacional -— -

Dicho de otra manera, ‘se discute en Ia fase cugnili;.ra exciusivamente sobre la l:xi'-:ii:m_'iu., )
" po, del derécho de homologar ¢ falio extranjero en Bra:-‘;ﬁ ¥ mlmnenlc st este juicio inicial
fuera positivo, se incorporz el pre‘;upuesto cit: cﬁcam,m pcrm_mcndﬂ la ciecucion del fallo

exlranjero en tertitorio nacional.

Coma la cm:rtmwrma de mérito dc ¢sta accion tiene el conlenido arrtba enunciado, no se
puede negar gque el ambiente de fa accion de homologacion de fallo Ex‘tranjem es propicio
para la litipiosidad. Axin, si el litigio, en la concepcion carneluttiana, se concibe como o
“conflicto de intereses ctmf:ﬁmdn por lu p?‘efeﬁsién de imo y por la resistencia de otre”, la

hipétesis bato examen es ejernpie de como se puede alcanzar una altisima litigiosidad entre

las partes en este proceso.
Por lo tanlo, s1 hay pretension, si bay accion, si hay liﬁgin ¥ 8i hay proceso, nada juslilicaria
la inexistencia o inchuse fa prohibicion al dereche de reaunciar a la pretension deducida,
que no afafie al derecho material reconocido en el fallo exiranjero ciyo presupuesto,
inclusive, és la inmutabilidad resuliante de la msajuzgada, sino del derecho de homologar
el falle ﬂxtrénjcm ¢n Brasil, desde que alendidos los presupuestos existentes en nucsiro
orden juridico: : '
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Es necesario destacar, alin, que ¢} art. 269, V, del CPC/73, afitmaba haber resolucion de
métito “cuando el auior renuncie al derecho sobze €l que se funda la accién™, al paso guc ci
art. 487, 1M, “c”, afirma qﬁﬁ habré resolucion de mérito cuando el juez homologue “la
renuncia a la preiénsi:’m lommulada en a aceidn o eni la reconvencidm™. La maditicacion
lepislativa o cs meramente semdptica, sino, al reves, sustancial, cn ia medida en gue se
FECONOCE cXpresamente qué lambién es posible la renuncia a un derccho autonomo de
ndole procesal, como es, en este caso, ¢l derecho de homologar e} fallo extranjero en

Brasil.

Andlese, inalmente, que el CPC/15 es i eddigo francamente influenciado por ta libertad v
por 1z autonomia de la voluntad de las partes, habiendo una clara amplificacion no solo deo
s poderes de negociacion, sino ademas de 1os poderes de disposicion, de mode gue ne
admigir la renuncia al fundamento de goe emﬂ.acm'seﬁa incompalible con una accidn de

conocimiento, de caracteristica muy particular, pero aun asi uba acciop de conocimicrdo,

contrariaria a la nucva lcglslamun pmu:'-;al en su esenma :
Ulechas esas consideraciones, no hay [mrqua rm adnnm al ineros en tesis, la renuacia a la
pretensidn homologatoria de fallo eﬂrm;em advunendusc desde ya gue, diferenlemente
dei abandono, Ta homologacion de ta réniincia al detecho de homologar el falle exiranjero

en Brasil llevard a la imposibilidad de interponer Wna nusva dccion de homologacion de

este mismo fallo éxtraﬁjem.'
Eso dicho, es nécesario examinar también, para la s;u.lw':i-.:':rﬁ de la cucsﬁ-ﬁn previa bajo
analisis, si la falta de poder con facultades especificas para renunciar, exigencia expresada
en ¢l art. 105 del CPC, deberd resultar en la inmediata nepacion del pedido o si deberd ser
Lratado 3 patte e] derecho de sanar ¢l vicio. . - ' '

¥n csc aspecloe, se verifica que la S&nﬂbi]id.i.-ld dc los actos procesuales, en 1* grado de
Jurisdiccion (art. 352) o en los tribunales {art. 938, inc.1%), cs tamhién una premisa
fundacional del CPCA5, qué busca siempre que sea posible, la solucién de 1a controversia
~ por el mérito. En el concepto de méritn, registrese, se eéncuadran 1o selo laé decisiones

tipicas, en Gue se acoge © techaza la pretension det aulor, sino a&emas las a‘:spzmq como la

" gue homologa la renuncia a fa pretension formulada.
De esia fonna, si la parte demandante pretende abdicar de Ja solucion estatal del conflicto

mediante la renuncia de sz derecho (en este case, el derecho de homologar én Brasil, el
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fallo extranjero gque le fue favorable), estd el juez vinculado al acto de disposicién de la

parte, tocandole, solamente, examinar las cuestiones de forma a emitir el fallo de

homologacion de Ja renuncia. —— - : -
Por lo tanio, sabicndo que ia primacia del mérito es el principio orientador def CPC/15 y
habicndo vicio de naturaleza foral gue potencialmente nnPula la homologacidn de la
renuncia de la pretensién — come o o3 on este caso, la mera asusencia de poder con

Iacultades especificas para renunciar - hay un deber legat de conceder plazo razonable para

la repuiarizacidn o para sanar el vicio.
Buasade en esas razones, rogando la mas respetuosa an'uﬂhcia_ al Relator, CONVIERTO e
jucio en dhtigencia, concediéndoles a los Demandantes el plazo de 15 {quinee) dias para la
agregacion a los autos un peder con facultades especificos para repuncia, bajo péna de
negar 2l pedido v continuacion del Juicio de la acerdn de homologacidn de {alio extramero.
SENTENCIA I:XTRANIFRA MDGNADA N? E 542 EC {2013/0081093-1) mmaamememmeem
RESUMEN—— - NV N

PROCESAL  CIVIL., HDMDLDGACIDN DE SENTENCIA  LEXTRANIERA
IMPUGNADA. A('LION DE ].NDE"'«.-'IN!ZJ‘&.C[{'}N POR DANOS AMBIENTALES. ————
SENTENCIA HUMUL{J’GAHA. IMPOSIBILIDAD DFE CUMPLIMIENTO DL LA
PRITENSION DE INDEMNIZACTON. FALTA DB INTERES. - -
1. La verificacién “cn concrets” de la imposibilidad de que la scotencia extranjera

homologada pueda 'llcgar a ‘surtir efectos ju'ridims,' por la inaplicabilidad de so comando
judicial por la falta de domicilio del Demandado v de Ia falta de bienes pasibles de dar

~ Tugar a la ejecucion del crédito, retira el interds de actuar de los Demandantes,-———-------—

2. Pedido de homotogacion de 'HET![EI‘IU.E[ extranjera 1mpugnada oo ﬂt(}rgadg i rrm———
VOTO-CPINION : :
SU SERNORIA SR, MINISTRO MAUROQ CAMPBELL MﬁRQUESf Sefiora Ministra

Presidente, Sefioras y Scfiores Ministros, tomd por relerencia el precise voto proferido por

Su Seforia el Ministro Luis Felipe Salomin, para concluir también a favor de negar la

pretension de homaologacion. -
D)e primordial, me parece reievante destacar que la cxplicacién de Su Seftoria toms en
comsideracion dos aspectos de los cuales es bastante Gaica ia conclusion de falta de interés
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de actuar resuitante de iz imposibilidad eventual ejecucién del crédito transcriple en la
senmtencia homologada.
En el caso concrete, bien demostrade en el voto de} Relator, de que la pretension de

homologacion de la sentencia ecuatoriana tiene relacion con la finatidad de dérsele

cumplimento 2 una multimiltonaria indemnizacion por dafios ambientales practicados

supucstamente por una division local de Chevron Corporalion.
La lectora de los aulos deja cvidente, sin embargo, que csa corporacién extfanjera nunca
tuvo persenalmente negocios en dicho pais, ni, por lo tanto, aparentemente liene relacion

con los dafios perpetrados, mucho menos atribuyéndosele la I‘E‘H‘pﬂ].‘l.sabﬂldad por su

composiciin. --
Lin efeclo, estd debidamenle: comprobado que hubo en el pais de origen una enredada
relacidn comercial establecida entre Texaco Petroleum Company, TEXPET, y Gulf
Ecualorana de Petrdleo S.A., de cuyo comsorcio participd j&usieﬁn-rmcnie Petroccuador,
utia empresa estatal fa cual ]u:ego tomd el conlrol rﬁaymitarin del consorcio, ———rrmm————
Ese negocio, quc remonda al uncmr de la década de 1990, dpmentemente resulté en la
perpetracion de una serie de dﬂﬁﬂ$ amhlcntalcs de. mdgmtud inconmensurable, 2 partir de
ello ia popu]amﬁn afectada {"idhl;}} a buscar 1z ]lﬂ‘"i'-';dlEClﬂIl en diversos paises péra tentar la

Teparacion del perjuicio.
" Fl tema que orienta la negacion det paciidc-' de hnmulngas:iﬁﬁ se basa en of hecho de que Ja
“participacion” de Chevron en dicha disputa surge apenas en el ado de 2001, cuando und de
SUS submdmna:-_. ‘Keepep Incorporation, sc funde con Texaco' hmmpcratmn a partic de
cuando, entonces, estz fltima, aunque se haya weltt} wna subsidiaria de Chevron
Corporation, no fue “descontinuada™, quiere decir, no dejod pura y sunplcmﬁe de existir,

mas afm, en verdad, sustituyé normahmente, inclusive con patrimonio ¥ personcria jnridica

propias.
Por otro lado, come si no fuera suficiente la conclusion de que Chevron Corporation ho
tavo participacién directa ea fos hechos que dieron lugar el pedido de indemmizacion, cl
problcma estd en que Chevron Corporation es una sociedad estadoumidense constituida
bajo las leyes de dicho pais y no tienc domicilie, filial, agencia ni sucursal en Brasil,
tampoco tiene patrimenio con-el cual pueda responder a algin tips de obligacion, eso si sc
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compfmha inexorablemente ante las circunstancias de que debe ser citada por via dc

exhorto, segin los decumentos de e-STJ . 8817893,

Por lo tanto, considerando lo.dispuesto en ¢l art. 12, “capul”, del Decreto-Ley 4.657/1942
{Ley de Tntroduccion a Jas Normas del Derecho Brasilefio), 2l igual que Ta redaccion del art.
88 del CPC/1973, fa faltz de domicilio del requeriddo en Brasil, y la inexistencia de
BIENES, perjudican, a mi entender, el interés de actuzr de los Demandantes, porque no

habra utifidad ni provecho en aceptar la homologacion, como destacade en el aplastante

voio del Sefior Ministro Relator,

Ante lo expucsto, voto ipual que el St. Ministro Relalor para pegar ol pedido de

homologacion de

senicncia extranjera impugnada,

Lz ¢t volo,

SENTENCIA EXTRANJERA IMPUGNADA N° 8.542 - EC (2013/0081095-1)
RELATOR: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO-
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DFMANDANTE:
DEMANDANTE:
DREMANDANTE:
DIIMANDANTE;
DEMANDANTE:
DEMANDANTE;
DEMANDANTE:

DEMANDANTE
DIEMANDANTE
DEMANDANTE
DPEMANDANTE
DEMANDANTE

MARIA AGUINDIA SALAZAR

CARLOS GREFA HIUATATOCA —
CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR
LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA

PATRICIO ALBERTO CHIMBO YUMBO

CLIME RAMIRC AGUINTIA AGUINDA

LUIS ARMANDO CHIMBO YUMEBO -

BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA ~—

LUCH) ENRIQUE GREFA TANGUILA
PATRICIO WUILSON AGUINDA AGUINDA

CELIA IRFNE VIVEROS CUSANGUA

T FRANCISCO ALVARADO YUIMBO

FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUMBO --

s OLLA GLORIA GREFA CERDA

: LORENZO JOSE ALVARADO YUMBO-—

. NARCISA AIDA TANGUILA NARVAFZ
: BERTHA ANTONIA YUMBG TANGUILA
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DEMANDANTE: GLORIA LUCRECIA TANGUILA GREFA
DEMANDANTE: FRANCISCO VICTOR TANGUILA GREFA

DEMANDANTE: ROSA TERESA CHIMBO TANGULA
DEMANDANTE: JOSE GABRIEL REVELO LLORE

DEMANDANTE: MARIA CLELE REASCOS REVELO

DEMANDANTE: MAGDALENA RODRIGULZ BARCENES
DEMANDANTE: HUGO GERARDO CAMACHO NARANJO -

DEMANDANTE: HELEODORO PATARON GUARACA

DEMANDANTE: LUISA DELIA TANGUILA NARVAEZ

DEMANDANTE: LOURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA

DEMANDANTE: MARIA HORTENCIA VIVEROS CUSANGU

DEMANDANTY: SEGUINDO ANGEL AMANTA MILA

DEMANDANTE: OCTAVIO ISAMEL CORDOVA HUANCA
DEMANDANTE:ELIAS ROBERTO PEY AHUAIF PAYAHUAJE

DEMANDANTE:JAVIER PIAGUATE PAYAI-HJAIE

DEMANDANTE:DANIEL LARI DS LUSI? hN’DF YAIGUHJI:'

DEMANDANTE: BENANCIO FREDY CHTM'BD {JREFA :

DEMANDANT L-..GUI'LLERMU VICENTE PAYA{}:UME LUSITANTE

DEMANDANTE:DELFIN LEONIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAJE

DEMANDANTE:ALFREDO DONALDO PAYAGUASE PAVAGUAJE

BE MAND&NTE IEODDR{} GONZALO PIAGUAJE PAYAGUAJE

DEMANDANTE: MIGUEL MARIO PAYAGUAJE PAYAGUAIE

DEMANDANTE: FERMIN PIAGUAJE PAYAGUAJE

DEMANDANTE: REINALD( [USITANDE YATGUAJE ~onio .
DEMANDANTE: LUIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAJE '

DEMANDANTE: EMIILIO MARTIN [AJSITANDE YAIGUAJE -

DEMANDANTE: SIMON LISITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: ARMANDOQ WILFRIDO PIAGUATLE PAYAGUAJTE

DEMANDANTE: ANGEL JUSTINO PIAGUAJE-~

ABOGADO: SERGIO BERMUDES y OTRO(S) - DF002192A

DEMANDADO: CHEVRON CORPORATION



saralina
4 Poalic
Frod3C
gitn CTH

Nina
Ithic.
Mic

. Ana Carglin f{;"-
Traduciora Py cj; d: seano
Mzt 7.2 X o 24%( Cari Partuguds -

Inseripuisn ATPoEA oo 3541

;o

I




ABOGADO: CARTOS MARIO DA SELVA VELLOSQ Y OTROS - DF023750 -wemememeee
ABOGADA: GABRIELA MARCONDES LABOISIERE CAMARGOS Y OTRO(S) -
DF031156
VOTO-PRELIMINAR
SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES: Sefiofa Presidente, en la Corie, las dos
pirsiciones, ia det Relator ¥ a de la Ministra Mancy Andrighi, en su voto-vista, irzen

fundarmentos solidos ¥ mefecen reflexiones.
La Ministra Nancy Andrighi, de modo legitima, con vista # la amplia defensa y al derecho
de respuesta, sustenta b amyhacmn del plazo por 15 dias para la parte que no ticne poder

para rénunciar.

A su vez, las razones adoptadas imr el noble Relator también mc parecen bastante

portinenies.

Como va fue dicho, esla es la primera vez que esta Corte s¢ vuelca de estas forma en este

tena.

De todas formas, entiendo que <l plavo de 5 'aﬁns, comi colocado por el relator, revela

razomabilidad. :
En csta situscion, con tmiﬂ el pemuso de LI Muustra Nancy Andrighi, entiendo mis
razonable votar ea linea con el Seior Mlnl‘itlf‘l;} Rr:latnr
SENTENCIA EXTRANJERA WUGNADA N° 8. %42 EC {2!!13!0!]8![!95—1) —
RELATOR: MINISTRO LUIS FELIPE &ﬁLDMAﬂ ' ' :

DEMANDANTE:;
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:

MARIA AGUINDA SALAZAR
CARLOS GREFA HUATATOCA _
CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR «—cooiee oo
LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA — -
PATRICIQ ALBERTO CHIMBO YUMBO
CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA
LIS ARMANDO CHIMBO YUMBO R
BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA '
LECIO ENRIQUE GREFA TANGUILA —
PATRICIQ WUILSON AGUTNDA AGUINDA
CELLA IRENE VIVEROS CUSANGIIA -
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DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
PEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE;
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:

FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUMBO
FRANCISCE ALVARADO YUMBO
OLGA GLORIA GREFA CERDA
LORENZO JOSE ALVARADO YUMBO
NARCISA AIDA TANGUILA NARVAEZ,
BERTHA ANTONIA YUMBO TANGUILA
GLORIA LUCRECIA TANGUILA GRETA
FRANCISCO VICTOR TANGUILA GREFA
ROSA TERESA CHIMBO TANGUILA
JOSE GABRIEL, REVELO LLORE
MARIA CLELIA REASCOS REVELO
MAGDALENA RODRIGUEZ BARCENES
HUGO GERARDO CAMACEHO NARANIO
HELEODORO PATARON GUARACA
LIISA DELIA TANGUILA NARVAFY
LOURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA--
MARIA HORTENCIA VIVEROS CUSANGU------- S
SEGUNDO ANGEL AMANTA Mimw '

DEMANDANTE:QCTAVIO ISAMEL C{}RD{]VA HUANCA
DEMANDANTE:ELIAS ROBERTO PIYAHUAIF PAYAHUAJE
DEMANDANTT:JAVIER PIAGUAJE PAYAHUAJE
DEMANDANTE:DANIEL CARLOS LUSITANDE YAIGUATE
DEMANDANTE: BENANCIO FREDY CHIMBO GREFA —ee.
DEMANDANTE:GUILLERMO VICENTTE PAYAGUAJE LUSITANTE
DEMANDANTE:DELFIN LEONIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAJL
DEMANDANTE:ALFREDO DONALDO PAYAGUAE PAYAGUATE
DEMANDANTE: TEODORQ GONZALO PIAGUAJL PAYAGUAJE
DEMANDANTE: MIGIIFL MARIO PAYAGUAJE mmam;n:‘
DIEMANDANTE; FERMIN PIAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: REINALDO LUSITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: LUIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUASE
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DEMANDANTE: EMILIO MARTIN LUSITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: SIMON LISITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTLE: ARMANDO WILFRIDO PIAGUAJE PAYAGUATE -
DEMANDANTE: ANGEL JUSTING PIAGUAIE '
ABOGADO: SERGIO BERMUDES y OTRO(GS) - TF002192A
DEMANDADO: CHEVRON CORPORATION —— SUC— S
ABOGADO: CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO Y OTROS = [DFG23750 —oneeemenes
ABOGADA: GABRIELA MARCONDES LABOISIERE CAMARGOS Y OTRO(S) -

DEO3 1156
VOTO : - : : -
(MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAJA FILHO) |
1. Sciiora Presidente, escuch< ateniamente las razones presentadas por el Ministro LUIS
FELIPE SALOMAQ y también por la Ministra NANCY ANDRIGEE. En mi percepcion,
son dos posiciones juridicas altamente ::uns'rsﬁnt-:s defendibles y seguras.
2. ¥l Ministro LUIS FELIPE BM_.UMAD no uso fa expreswn resguicio privatistico para

m]agmar que a accion que alguien mterpﬂne pennanecc d‘uranle su iramiie al alcance de
una decision pmtenﬂr de abandoro o de. rctmnma, ni siqulara algiin tipo de alteracion.

Quizas, csa vision sea mas cmnpﬂhblf: al momento ‘en que e proccsa era visto como duclo

citre las partes. Ahora, no lo £8 mas.
3. Hay varias acciones que no comportan zhandono. Cilo apenas las mas conocidas, por

gjernplo, las acciones de controt concentrado: una vez. interpuesta la accitn, se debe ir hasta

el final, =mmmv _ e _ : -
4, Pienso, Sefiora Preaid:ﬁte, que, en &l caso en cuestidn, eslamos ante una accidn de esa
especie, que implica una'manifestacién de la soberania brasilefa a propdgite de un asunto
irrelevante, ¥ 'gue se presentd :a un Tribunal compeienle para anatizar el pedide. Entiendo,
que una vez hecho cso, que no esti més a disposicion del pedido del autor 6 parte que

interpone abandonar, porque, -si no, podria parsecr i cierto va ¥ viene impregmado por

interes privado; ¥ ¢sta materia. 'a mi vér, se debe ver de olro dngule. -
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5 Recnimim y Tespeto profindamente Ia pnsicitfm de 1a Ministra NANCY ANDRIGHI,
qué expresa el pensamiente ideologico que Su Sciioria profesa. Su Sefioria es de la
Comisidn y de la Seccion del Derecho Privado, donde _pﬂfﬁiﬁﬁa con sabiduria ¥ equilibrio,
Y esa vision de Ya inestabilidad es compatibie con la visién que Su Seficria ticac del mundo
del procese, del mundo del Derecho v del mimdo de las ideas.
6.Con la mayor consideracién hacia la Ministta NANCY ANDRIGH: le pido

respetuosamente fodo s permiso para volar en linca con ef Ministro LUIS FELIPE
SALOMAQ, por tratarse, a mi entender, de un tipor de accién gue m.r permite abandono, al
igual que muchas otras que existen en el derecho brasilefio. Vﬂtu iguat que ¢l Relator, ———--
SENTENCIA EXTRANJERA IMPUGNADA N° 8.542 - EC (2{1133'{}1}811‘5)% O —
VOTO-OPINION
L SR, MINISTRO GG FFRN!'&.NDE'% Sefiora Presidente, traigo otras canmdﬁracumeb en
relacion al debate.

Observo que el tema tratado en este juicio no es frecuente eatre los fﬂicws de esta Cortc
Especial. A ejemplo de lo que los demas Ministros dijeron, la cuestion llama la atencién y
permite ;}mitns de vista diferentes v hasta, en a]gunm dSpECtDS dimnelra}mente opuestos.
Es verdad que hﬂ} dos decisiones dictadas por ct ‘hmmmo Tnhunal Federal, en Ia ¢ €poca en
que era competente para faliar acerca del asunta, las cuates asemaban ta dmpamﬁrlzdad del
Derechn aqui discutido: el abandone det proceso de la SEC.
Son dos casos en la linca de ia disponibilidad: uno de la relatoria del Ministro Scpulveda

Perlence, que €8 mds reciente (SEC 5.4014), y otro anterior, de relatoria del Ministro Bitac
into, det afio de 1976,
El derecho de pedir homologacion de fallo extranjero se extiende a todas las partes gque

integearan el proceso ¢n ¢l cual el fallo se sentencio. Se trata, por lo tanto, de un derecho
hilateral. A mi parecer, ia manifestacion de retuncia a la prétension de homologacion de
seniencia extranjera no puede s¢t tormulada & la iniciativa de apehas une dos interesados,
porque implicaria supresion del devecho de las deings paftes, mucho Mmenos g gf:ﬁe;‘ér €0sa

juzpada (a pumto dc impedir que ofzos individuos afectados por la falio puedan renovar la

pretension. - : :
Sefialo, ademés, que el proceso de homologacion de sentencia extranjera busca tutclar 1a
soberania del Fstado brasilefio, interds guc cstd por arriba de aquél defendide por las paries.
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No e5 porgue sf que una de tas hiptesis de neacion de fa SEC se refiere 2 la violacién del
interés pablico.

L ese sentido, pienso, ademds, que tal proceso de homologacion no puede sometersc a las
conveniencias particalares de los interesados, teniendo en vista que s¢ trata de un proceso
politico, asociado a Iz preservacion det Estado y de toda su fuente juridica.

Por lo tanto, at renunciar a ese derecho, la parte estarfa quitandole al Estado mecanismos de

control de su soberania e, igualmente, de credibilidad internacional, al considerar 1a
cxistencia de tratados y demas documentos inlernacionalcs a los que Rrasil se vincula, -«

Per io tante, hay confluencia de intereses juridicos intermos e internacionales. ——————mrmrnaae

e forma que, permitiéndome Hax:er esas consideraciones al rcspécm del tema, voto ipual
que el Sefior Ministro Relator.
CERTIFICADO DEL JUICH)
CORTE ESPECIAL
MNimero de Rx.,gmm 2013/0081095-1 PRUILE‘!G FLFLlRﬁNlCU QFF 8542/ EC ——-
Namero Origen: 201201282964 - e '
PAUTA: 2000972017 JU?:GAD{):_.W_lwz_G'f?'_ AT : mm
Reiator — ' - _ ' . :
Su Sefioria Sr. MinisttoLUIS FELIPE SALOMAQ -
Ministro Impedido Su Sefioria St. Ministro: FELIX FISCHER
Presidente de la Sesion Su Sefioria Sta. Ministra LAURITA VA7,
Subprocurador- (nmera] de la chuhhca Su Seﬁm‘ia Sv. Dir. UbWﬂLDD JOSE BARBOSA
SILVA :
secretaria Lic. VANIA MARIA SUJ‘&RF‘% RGCHA
ACTORES—-
DEMANDANTE: MARIA AGUINDA SALA7AR
DEMANDANTE: CARLOS GREFA HUATATOCA
DEMANDANTE: CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR
DEMANDANTE: TIDIA ALENANDRA AGUINDA AGUINDA
DEMANDANTE: PATRICIO ALBERFC CHIMBO YUMBO
DEMANDANTE: CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA : -
DEMANDANTE: LUIS ARMANDO CHIMBO YUMB( - :
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DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTLE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
: FRANCISCO ALVARADO YUMBO -
: OLGA GLORIA GREFA CERDA
: LORENZO JOSE ALVARADO YUMBO

DEMANDANTE
DEMANDANTE
DEMANDANTE

DEMANDANTE;
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:

MARIA CLELIA REASCOS REVELO

BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA
LUCIO ENRIQUE GREFA TANGUILA
PATRICIO WUILSON AGUINDA AGUINDA
CELIA IRENFE. VIVEROS CUSANGUA
FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUMBO

NARCISA AIDA TANGUILA NARVAEZ
BER'THA ANTONIA YUMBO TANGUILA -
GLORIA LUCRECIA TANGUILA GRETA
FRANCISCO VICTOR TANGUILA GREFA
ROSA TERESA CHIMBO TANGUIEA
JOSE GARRIEL REVELO LLORE

MAGDALFENA RODRIGUEZ, BARCENES
HUGO GERARDO CAMACHO NARANIO
HELEODORO PATARON GUARACA
LUISA DELIA YANGUILA NARVAEZ
LOURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA
MARTA IIORTENCIA VIVEROS CUSANGU
SEGUNDO ANGEL AMANTA MILAN

DEMANDANTE:OCTAVIO ISAMEL CORDOVA HUANCA —
DEMANDANTE:ELIAS ROBERTO PLYAHUAJE PAYAHUAJE -

DEMANDANTEJAVIER PIAGUAJE PAYAHUAJE :
DEMANDANTEIANIEL CARLOS LUSITANDE YAIGUAJE -
DEMANDANTE: BENANCIQ FREDY CHIMBO GREFA
DEMANDANTE:GUITTERMO VICENTE PAYAGUAJE LUSITANTE
DEMANDANTE:DELFIN LEONIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTE:ATFREDO DONALDO PAYAGUAJE PAYAGUAIE
DEMANDANTE: TEODORO GONZALQ PIAGUAIE PAYAGUAJL -
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DEMANDANTE: MIGUEL MARTO PAYAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: FERMIN PIAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: REINALDO LUSITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: 1.IHS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAJE
DEMANDANTE: EMILIO MARTIN LUSITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: SIMON LUSITANDE Y AIGUAJE —— el o
DEMANDANTE: ARMANDO WILFRIDO PIAGUATE PAYAGUAIE
DEMANDANTE: ANGEL JUSTINO PIAGUAIR :
ABOGADO: SERGIO BERMUDES y OTRO(S) - DFO02192A

DEMANDADO: CHEVRON CORPORATION
ABOGADO: CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSC Y OTROS - DF023750 e
ABOGADA: GABRIELA MARCONDES LABOISIERE CAMARGOS Y OTRO(S) -
DFO31156 — :
ASUNTO: DERF.CHO CIVEL - Responsabilidad Civil
SUSTENTACION ORAL :

Fstuvieron presentes en la Sesion el Dr. André .‘:ﬂvmm, por los Dcmand.mles y los s,

Celso Cintra Mozi y Carlos Marm dela ‘ulva Veﬁnso pc-r la reguerida, la sustentacidn oral
ha sido postergada para la Sesion del d:a 13!1{}!2[]1? S e : ---
CERTIFICADO . S — S

Certitico qus la ilustre {?(']RTJ.-I ES‘.:"EC*..IEL, al apalizar el proceso en epiprafe én la sesidn

llevada a cabu en esta fecha, emitio el siguiente fallo:

Prosiguiendo con ¢l juicio, después del el voto-vista de la Sra. Ministra Nancy Andﬁghi
divergiendo del Sr. Ministre Relator y, prétiminarmente, convirtiendo cl juicio en diligencia
para comeederle a los Demandantes el p]az.u de 15 dias para I.a. agrepacion a jos amos un
poder con facultades especificas para ljentinr;i_a, en io que fue acompafiada por los Sts.
Ministros Manro Campbell Marques, Raul Aradjo y Herman Benjamin, v los votos de los
Srs. Ministros Benedito {H)HI;EIVEE,. Fran¢isco Faledo, Humbérlo Martins, Maria Thereza de
Asis Moura, Napoleio Nunes Muia Filho, Jorge Musi y Og Fernandes acompafiando el
wato del Sr. Ministro Relator, la Corte Espéciai por mayoria, nepd ¢l pedide de reauncia,
ety los 1érminos dtl voto del Sz. Ministro Relator, y postergé & m}nhnuaunn del juicio para

la préxima Semm = , : —
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Los Srs. Ministros Jodio Otivio de Noronha, Benedito .Gang.alves, .Frmciscu Falcé,
Humberto Martins, Maria Thereza de Asis Moura, Napolefic Nunes Maia Filho, Jorge Mus
¥ Og Femandes votaron con ¢l Sr. Ministro Relator. Vencida la Sra. Minisita Nancy
Andrighi y Jos Sts. Ministros Mauro Campbel! Mazques, Ravl Araijo y Herman Benjamin.
Impedido e} St. Ministro Felix Fischer. -
Auscntes, jusiiﬁcadémente, los Srs. Ministzos Felix Fischer y Jodio {Jt:iviﬁ ﬂe Noeronha, -----
SENTENCIA EXTRANJERA IMPUGNADA N° 8,542 - EC (2013/0081095-1) ———
RELATOR: MINISTRO LIS FELIPE SALOMAO
DEMANDANTE: MARIA AGUINDA SALAZAR
DEMANDANTE: CARLOS GREFA HUATATOCA
PEMANDANTE: CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR
DEMANDANTE; LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA
DEMANDANTY: PATRICIO ALBERTO CIHMBO YUMBO
DEMANDANT!: CLIDE RAMIRO AGIINDA AGUINDA
DUEMANDANTE: LUIS ARMANDO CHIMBO YUMBO
DEMANDANTE: BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUILA—
DFMANDANTE: LUCIO ENRIQUE GREFA TANGUILA -
DEMANDANTE: PATRICIO WUTLSON AGUINDA AGUINDA - —-—rvere
DEMANDANTE: CELIA IRENE VIVEROS CUSANGUA - S
DEMANDANTE: FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUMBO
DEMANDANTE: FRANCISCO ALVARADO YUMBO ——-.
DEMANDANTE: OLGA GLORIA GREFA CERDA
DEMANDANTE: LORENZO JOSE ALVARADO YUMBO-—

DEMANDANTE: NARCISA AIDA TANGUILA NARVAFEZ e
DEMANDANTE: BERFHA ANTONIA YUMBO TANGUILA —— e
DBEMANDANTE: GLORIA LUCRECIA TANGUILA GREFA - -
DEMANDANTE: FRANCISCO VICTOR TANGUILA GREFA '
. DEMANDANTE: ROSA TERESA CHIMBO TANGUILA — ot — -
DEMANDANTE: JOSE GABRIFL REVELO LiORE '
DEMANDANTE: MARIA CLELIA REASCOS REVELO
DEMANDANTE: MAGDATLENA RODRIGUEZ BARCENES —--.
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DEMANDANTE: HUGO GERARDO CAMACHO NARANIO

DEMANDANTE: HELEODORO PATARON GUARACA

DEMANDANTE: LUISA DELIA TANGUTLA NARVAEZ, _

DEMANDANTE: L.OURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA

DEMANDANTL: MARIA HORTENCTA VIVEROS CUSANGU

DEMANDANTE: SEGUNDO ANGEL AMANTA MILAN

DEMANDANTE:OCTAVIO ISAMEL CORDOVA HUANCA
DEMANDANTE:ELIAS ROBERTO PIYAHUAJE PAYAHUAJE

DEMANDANTE:JAVIER PIAGUAJE PAYAHUAJE -

DEMANDANTE:DANIEL CARLOS LUSITANDE YAIGUAJE

DEMANDANTE: BENANCIC FREDY CHIMBO GREFA

DEMANDANTE:GUILLERMO VICENTE PAYAGUAJE LUSITANTE

DEMANDANTE:DELFIN LEONIDAS PAYAGUAIJE PAYAGUALE

DEMANDANTE: ALFREDG DONAT D{} PAYAGUAIE PAYAGUAIF

DEMANDANTE: TEODORO GONZ. AL{} PIAGUAIE PAYAGUAITE

DEMANDANTE: MIGUEL MARIO PAYA(:UJUE PﬁYA(JUJ‘sJ B

DEMANDANTE: FERMIN F[AGT_FME PAYAGUAJE —
DEMANDANTE: REINALDO 1. USITANDP YAIGUH.J]:

DEMANDANT E: LIS AGUSTIN PAYAGUAJE PIAGUAJE

DIEMANDANTE: BMILIO MARTIN TUSITANDE YAIGUALE —
DEMANDANTE: SIMON LUSITANDE YAIGUAJF

- DEMANDANTE: ARMANDO WILFRIDO PIAGUAJE PAY AGUATE
DEMANDANTE: ANGEL JUSTINO PIAGUAJLE '

ABOGADO: SERGIO BERMUDES y OTRO(S) - DEGO2192A

DEMANDADO: CHEVRON CORPORATION

ABOGADO: CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO Y OTROS - DEG23750)

AROGADA: GABRIFLA MARCONDES LABOISIERE CAMARGOS Y OTRNS) -

DEO31156
Vﬂ'{'(.'l

SU SENORFA SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:
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Sra. Presidente, reiterando mi comporiamtiento en las ultimas sesiones, pido permiso para
anticipar mi voto, teniendo en vista que mi actuacion en el CNJ me ha obligado a faltar a

lay sesiones de ia Corte Especial a causa de compromisos afli aswmidos que deben ser

cumplidos personaimente. ' ' -
Felicito al Ministro Luis Felipe Salomio por el ex]}anstwn voto, que analizo las cuestionss

por diversos dngulos, -
Piense, sin embargo, v en conformidad con cl metm fHlerman Benjamin, que el
fundamenio de la falta de jurisdiccion es sufivients para quc rechacemos la homologacidn,

porgue el fallo, evidentemente, no serd ejecutado, y aqui no precisard producir eficacia, lo

gue apenas aleja la posibitidad de homologacion,
En lo referente af mencionado faflo de la Justicia estadounidense, traigo para meacion el
cotendimiento contcnido en reciente ﬁmc&dentc {SEC n. 9.412/US) citado en la tribuna por
varios y hoy por el Ministro Carlos Madrio da Silva Velloso: no tenemos ningiin
compromiso con la Justicia estadounidense ni la de cualquier otro pais. En cste precedente,
conocido como “caso Abengoa”, habia una decisit’m del juez estadounidense abandotiando
la sospecha dc imparcialidad dei fn“bltm }r premdente del tnbunai v afi rmandﬂ ia validcz del
Fallo arbitral. -~ e :
L.a Corte Fspecial. siguiendo 2] voto contrario at &ad'n.pﬂr mi, contestd ese posicionamiento

de 1z Justicia estadounidense, entendiendo que 2 la tuz del derecho beasilefio los casos alli
pucsios mﬁﬁguraban casos tipicos de sospecha de imparc;zaiid;ad ¥, 'pc-r lo tanto, impédia'n
al"rbitro dictar scniencia o participar. del fatlo. ‘Aungue ks Justicia estadounidense haya
- buscado validar el fallo, nosotros no tuvimos ningiin comprometimiesito con it decision.

Elle por ina simple razon: 3a Corte, en la homologacion, s soberuna.
F1 Ministério Priblice voté por la hﬂlhulu;aﬂmﬂ en virtud de la cxistencia de decision de la
Jusiicia estadounidense porque la sentencia. eCuatoriana habria sido dictada mediante
fraude. Fse, sin cmbargo, no es el fundamento para acéptar a homologacién - por simple
decision de la Justicia estadounidense —, segun las razones que agui acabo de emunciar, -----

Enticndo que ¢] primer fundamenlo — el de falta de jurisdiccion -, por si solo, frena a todos
los demas, pixes, si no hay ni siguiera jurisdiccion, ne es necesario contintar con ol mérito:

es una relacion de perjudicialidad. Si la sentencia extranjera no tienc condicion de ser
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cjecutado porgue la accion o pucde ni inicialmente ser aqui juzgada v, si se juzgara, no
podtia ser homologada, porgue no producira efecto, no hay qué ejecutar en Brasil -——ve.—

1 surgicra algin interés futuro por abrir una ﬂtﬁprcsa., de unz concesionaria o por la llegada
de Chevron a Brasil, ahi habed interés supcrviniente, pero, en este momento, no hay ningtn
interés, de modo que no debernos ni continuar con el andlisis del mérito. Ademds, si buscan

las notas taqmgra:ﬁﬂas vezan quc yo ya habia aﬂ:madn esto cuando discutimos ¢l lema de

orden. Dije que oo humn!ﬂgaﬂa principalmente por 1a talta de jurisdiccion.
Anie lo expues’m, acompaio al relater en su corclusidn, pere con base apenas en la
falta de jurisdiecién, que, 2 mi parecer, por ser ﬁna cuestion perjudicial, impide nuesira
manitestacion sobre los demas ﬁspcctos, maluso porgue dichas manifestaciones, una vez
aceptada la preliminar de carencia de jm‘i.sdiccién, solo podrdn figurar en cf texio de Iz
sentencia de pleno como obiter diclum. Sobre los demds [limdamentos, considero

desnecesario discutitlos en esta Corte, visto gue ¢l primero de eflos es suficicnte para negar

la homologaciom.
CERTIFICADO DEI, JUICIO
CORTE ESPECTAL
Niimero de Registro: 201 3/0081005-1 PR{}CESO ELECTR(}NICD SEC 8.542 / EC —
Namero Origen: 261201 282964 - -
PAUTA: 18/10/2017 JUZGADO: 18/10/2017

Relator _ _ : -
Su Sefiorfa Sr. MinistroLUIS FELEPE SALOMAO —
Ministro Impedida-—— . —_— o
Su Senuna, 81 Mm:sim F ELIX FI&CHER
Preudeﬂtr de la Scsién Su Sefioria Sra. MIHIHI‘& LAURI {A VA?
Subpmcuradﬂr General de 1a Repubhca Su Sefioria Sr. Dr. LUCIAN(} MARIZ MAIA -
Secretaria Lic. VAN[A MARIA ‘iUARP;b ROCHA
ACTORES _ S—
DEMANDANTE: MARIA AGUINDA SATAZAR --
DEMANDANTE: CARLOS GREFA HUATATOCA -
DEMANDANTE: CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR ————
DIEMANDANTE: LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA
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' DEMANDANTYE:DELFIN LEONIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTE:ALFREDO DONALDG PAYAGUAJE PAYAGUAJE ——oomees
DEMANDANTE: TEODORO GONZALO PIAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: MIGUEL MARIO PAYAGUATE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: FERMIN PIAGUAJE PAYAGUAIE
DEMANDANTE: REINALDO LUSITANDE YAIGUAJE —-
DEMANDANTE: LUIS AGUSTIN PAYAGUAIJE PIAGUAIE
DEMANDANTE: EMILIO MARTIN LUSITANDE YAIGUAIE
DEMANDANTE: SIMON LUSITANDE YAIGUAJE
DEMANDANTE: ARMANDO WILFRIDO PIAGUAJE PAYAGUAIE
DEMANDANTE: ANGEL JUSTINO PIAGUATE--
ABOGADO: SERGIO BERMUDES y OTRO(S) - DF0021924
DEMANDADO: CHEVRON CORPORATION
ABOGADO: CARLOS MARIO DA SILVA VELELOSO Y OTROS - DF023750 ———erreme
ABOGADA: GABRIELA MARCDNDES LABDISTERE CAMARGOS Y OTROKS) -
DFO31156 SR
ASUNTO: DERECHO CIVEL - Revqmnsabﬂjdad Lml
SUSTENTACION ORAL
Sustentaron oralmente el Dr. Sérgio Bermudes, por im Denmndante& v 11:-3 Drs. Celso
Cintra Mori y Carlos Mario de la Silva Veiloso, p(lr ta Demandada.
CERTIFICADO '

* Certifico que a flustre CORTE ESPECIAL, al analizar ¢l prn-ce‘;u en epxgrafe en la sesuim

llevada a cabo en esta fecha cnitié el mgulerrtc fallo:
Lucgo del voto del Sr. Ministro Relator acgando el pedido de lmﬁiﬁlng&ui:’m de schtcncia,
en o que fue acompafiado por el voto anticipade del Sr. Ministro Jofio (ivie de Noronha,

ilpt‘:ﬂdb en Jo referente al fundamento de ausencia de jurisdiccion, pidi vista anlicipada la

Sra. Ministra Nancy Andrighi,

Agtiardan los Srs, Ministros Mauro Campbell' Marques; Renedito Gorigalves, Raul Aratio,
Francisco Falclio, Humberto Martins, Maria Thereza de Asis Moura, ilerman Beajamin,

Jorge Musi ¥ Og Fernandes.
Tmpedido el Sr. Minisire Felix Fischer. _
Ausenle, jusiificadamientc, ¢l Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Fitho.
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SENTENCIA EXTRANJERA IMPUGNADA N° 8.542 - EC (2013/0081095-1) ———

RELATOR: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
DEMANDANTE: '
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE;
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE: |
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE;
DEMANDANTE:
DEMANDANTE: F
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTL:
DEMAN[IANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:OCTAVIO ISAMEL CORDOVA HUANCA

MARIA AGUTNDA SALAZAR

CARIOS GREFA HUATATOCA

CATALINA ANTONIA AGUINDA SALAZAR
LIDIA ALEXANDRA AGUINDA AGUINDA

Pf"sT'RI(‘IO ALBERTO CHIMBO YUMBO

CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA

LUTS ARMANDO CHIMBO YIIMBO —

BEATRIZ MERCEDES GREFA TANGUTLA

LUCIO ENRIQUE GREFA TANGUILA

PATRICI(Y WUILSON AGUINDA AGUINDA

CFLIA IRENE VIVEROS CUSANGUA -

FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUIMBO

FRANCISCO AL Vm WMB{J

ILGA GL 'DRIA GREFA (‘ERDA

LORENZ(} I G‘;‘E ALV!\RADD YU’\'[B( )
NARCISA ATDA TANGUILA NARVAE?.

BERTHA ANTONIA YUMBO TANGUILA, -—

GLORTA LUCRECIA TANGUILA GRFFA

FRANCISCO VICTOR TANGUILA GRFFA o
ROSA TERESA CTHMBO TANGUILA -

JOSE GABRIEL REVELO LLORE

MARIA CLELIA REASCOS REVELO--

MAGDALENA RODRIGUEZ BARCENES

HUGO GERARDO CAMACHO NARANIO
'HELEODORO PATARON GUARACA -

LIESA DELTA TANGUILA NARVALEZ

LOURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA-—

SEGUNDO ANGEL AMANTA MILAN -

MARIA HORTENCIA VIVEROS CUSANGE -
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DEMANTANTE:ELIAS ROBERTO PIYAHUAJE PAY AHUAJE
DEMANDANTEFAVIER PIAGUAJE PAYAHUAJE '
DEMANDANTE:DANIEL CARLOS LUSITANDE YATGUAIE
DEMANDANTE: BENANCIO FREDY CHIMBO GREFA --rn
DEMANDANTE:GUILLERMO VICENTE PAYAGUAJE LUSITANTE
DEMANDANTE:DELFIN LEONIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAJTE
DEMANDANTHE: ALFREDO DONALDO PAYAGUATE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: TEODORO GONZALG PIAGUAJE PAYAGUAJE -
DEMANDANTE: MIGUEL MARIO PAYAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTI: FERMIN PIAGUAJE PAY AGUAIE
DEMANDANTE: REINALDO LUSITANDE YAIGUAJE
DIMANDANTE: LUIS AGUSTIN PAY AGUAJTE PIAGUAJE
DEMANDANTE: EMILIO MARTIN LUSITANDE YAJGUAJE
DEMANDANTE: SIMON LUSITANDE YATGUAJE —
DEMANDANTE: ARMANDO WILFRIDO PIAGUAIE PAYAGUASRE
DEMANDANTE: ANGEL JUSTINO PIAGUATE————
ABCOKIADO: SERGIO BERMUDTS y mRﬂm DFI'HHIDEA
DEMANDADO: CHEVRON CORPORATION
ABOGADO: CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO ¥ GTRGS - [VF023750 —mesemmemmn
AROGADA: - GABRITILA MARCONDES 1. ABDLSIERL LAMARGDS Y OTRO(S) —
DEO31156 : S _ : .
VOTO-VISTA - : :
SU SENORIA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHL:
Se trata de accion de hemelogacion de falle cxtomjero mntesfado, mlerpuesto por
MARIA AGUINDA SALAZARy OTROS contra CHEVRON CORPORATION, cn Ja

‘que se pretends la homologacion de sentencia dictada en accion de indeninizacion par

dafios ambientales con sentencia firme on Ecuador,

Voto del Relalor, Min. Luis Felipe Salomfio: juzgd improcedente ¢l pedide y no
homojogar la sentencia cxtranjera, especialmente bajo los siguientes fundamentos: (i}
no habria jurisdiceidn bms:ieﬁa, una vez que el conflicto no involucro partes brastll..nas, :
ni domiciliadas en &} pais, los hechos ne ocurtfieron en Brasil v v el fallo no establecis

ninguna oblipacin a ser cumpiida en &l pais, de modo que ni aunqué hubiera en Braxil

PETSONAS, , =mem—e
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_legales de alguna mancsa vinculadas 2 Chevron Cnrpﬂmtibn 'pr.oddciﬁ..a la jurisdiccidn
brasilefia, no pudiendo Chevron Brasit Pe‘:rﬁlm.Ltda‘ que no fue parte de Iz accion dc
indemnizacion condenada en Ecuador, suftir los efcctm de la condena; (ii) por causa de la
falta de Jum.dlccmn brasilefia, no habria interés pmcesal de los Demandantes, visto que la
homolegacidn ne seria de ninguna wilidad al Falle Eeuatotiano en Brasik; (#i) exislirian
fundadas sbspechas de fraude procesal y corrupcion, que impiden 1a homologacién bajo las

perspectivas de ofensa a las buenas costumbres y el orden pihlico nacional, ~————mmmneeue

Revisados los hechos, se decide.-—-- -
Inicialmente. s¢ analiza el tema relacionado a la existencia de elementos que revelarian la

sospecha de fraude procesal y de corrupeién en cl proceso judicial que culming en el

fallo que se pretende homologar en Brasil.
Ln cse sentdo, se verifica q'ma_. Ias actividades cogritiva ¢ ifistructora emprendidas por el
Relator fucron, respetuosamente, profundas y completas, casi asemejéndose a las
actividades desarrolladas en una accién de conocimiento por et priocedimiento mmﬁn‘ Iﬁ

que excede ¢l juicio de prucha al que esta vmculadn este Superior Tribunal de Jusimw. ern

las acciones de hnmﬂlngacmn de failo Exh‘cm_lﬂl'{) e : -

Como destacado por el honorable Relamr en voto snb:c el fema § previo relacionado a 1a
posibilidad de renuicia 'a la pretension de hnmulugacmm hay limite en el “ef juicio
gfercido por exta Corte al mero f&Hﬂ, Gue se resiringe, nk:-rmc':t'meme,. a la verificacion de

los requisitos formales preconizados en el orden Juridico, cen vistas a conferir la

produccion de efecios junﬁfcas al acto proﬁenienre de oirg jurisdiccion”. : -
No hay duda de gue se deben cj.crcer las actividades cognitiva y de insu'um.:it&n'en esia
singular especie de accitn, pero no se muestra adecuado qﬁt'esta Corte lleve a cabo Ja
reexariifgeitn de los fundamentos de h&htl ¥ de derecho gue llevaron a la condena de
Chevion: Cerporation en Ecuador e, inc'luéu, gue emita juicios de valor sobre el conlentdo
del falfo judicial que se fonnd cn el exiranjero ¥ gue se pretende homologsr en Brasil,
sobretode baje las gravisimas imputaciones de que habria habide traude procesal y

cmﬂ.*—.. : ——— : e : e —

Ademas, véase quc la conclusion del honorable Relator es qué existirian sotamente indicios

de la exisiéncia de fraude procesal y de corrupcion ocurrida en la tramitacion de I accion
j;;;}ic'ial en Ecuador, lo que tornaria aln mas temerario negar la homologacion del fallo

extranjero ¢n Brasil por ése fundamento, sobretodo porque tales circimstancias ni siquiera
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fucrob examinadas y decididas por el Poder Jjudicial ecuatoriano, sino por la Justicia
estadunidense. ' : '
Dc esa lorma, las ilegalidades apenas hipotéticameste exislentes en el proceso judicial con

sentencia firme en Ecuador no pueden ser consideradas impedimenta a la homologacidm de
la sentercia exiranjera en Brasil, que, reitérese, no esta antorizado 2 valorar el contenido de

la decisidn judicial que se pretende bomologar. --

No hay nada a comentar ademss de la lalta de interés procesal de los demandantes, --------
Iin ese contexto, se ve gue {a preseacia de las condiciones de accion se examina a partix de

la narrativa lactica y de los elementos de prueba presentados con et alegalo inicial, quiere

decir que ¢l analisis se da sicmypre in sigius asertionis.
Teniendo en vista esa premisa, no se ve, @ partir del alegato inicial de la accion de . |
homologacién de sentencia extranjera interpuesta por los Demandantes, 1a inexistenciz de.

interés procesat en tesis, teniehdo on vista que I falta de jurisdiecion brasilefia, fundamento
alegado por el honorable Relator para conchiir que falta esa condicion para proseguir con ¢l
preceso, €5 una cuestion que resulta exclusivamente del examen def propio mérito de la

accion homologatoria — o sea, refiere a la existencia o no del derecho auténomi de

homologar la referida decision en territorio pacional. :
Sin embarpo, en lo referente al f_l_lﬁdﬁﬂi&ﬂtn' de falta de jurisdiecion brasilefa como causa

para ne homologar la%ntmmmex&muﬂra dictada cn Fouador, es necesario colocar algunas

consideraciones adicionales. - -

Inicialmente, como destacado en et voto del honorable Relator, <! conflicto qoe origing la
accion de iﬁdeninizacién ¥ pesterior f2llo de condena dictado contra Chevion Corporation
no involucra partes hrasilefias ni partes domiciliadas en el pais, tampoco esta basada en
hechos ‘o actos ocurridos en territoric nacional, o que aparta, €n csa perspectiva, Ta
jurisdiceidn brasilefia

No habria impedimento para el cumplimeniod cn territorio nacional de 1a obligacion de

indemnizar, pecuniariamente, los dafios ambieniales causados por Chevron Corporation en
Licuador si &sta, hipotéticamente. tuviera domicilio o estuviera efectivamenie nbicada en
Brasil, no sterwdo suficiente la mers existencia de una subsidiaria mdirects, de nombre
Chevron Brasit Petrdleo Ltda., que posee personeria juridica propia, que posee bienes y
derechos propios ¥ que, ademas de elio, no fize parle en la accién en gue se reconocis Ja

existencia de dafios a ser reparados. -
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' DEMANDANTE: PATRICIO ALBERTO CHIMEO YUMBOG

DEMANDANTE: CLIDE RAMIRO AGUINDA AGUINDA

DEMANDANTE: LUIS ARMANDO CIHEMBO YITMEBO

DEMANDANTE: BEATR!Z MERCEDES GREFA TANGUAT. A~

DEMANDANTE: LUCI) ENRIQUE GREFA TANGUILA

DEMANDANTE: PATRICIO WUILSON AGUINDA AGUINDIA <
DEMANDANTE: CELIA JRENE VIVEROS CUSANGUA

DEMANDANTE: FRANCISCO MATIAS ALVARADO YUMRO

DEMANDANTE: FRANCISCO ALVARADO YUMBO —

DEMANDANTE: OLGA GLORIA GREFA CERDA

DEMANDANTE

: LORFNZO JOSE ALVARADO YUMBO-—
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE;
DEMANDANTE:
DEMANDANIE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANDANTE:
DEMANBDANTE:
DEMANDANTE:OCTAVIO ISAMEL CORDOVA HUANCA
DEMANDANTE-ELIAS ROBERTO PIVAHUAJE PAVAITUAJE
DEMANDANTEJAVIER PIAGUAJE PAYAHUAJE

‘GLORIA LUCRECIA TANGUILA GREFA

'MARIA CLELIA REASCOS REVELO-

HUGO GERARDO CAMACTIO NARANJO

NARCISA AIDA TANGUILA NARVAEZ

BERTHA ANTONIA YUMBO TANGUTLA

FRANCISCO VICTOR TANGUTLA GREFA

ROSA FERESA CTIMBO TANGUILA -

JOSE GABRIEL REVELO LLORE -2

MAGDATLENA RODRIGULZ BARCENLS .

HELEODORO PATARON GUARACA -
LUISA DFLIA TANGUILA NARVAE7,

LOURDES BEATRIZ CHIMBO TANGUILA ——
MARIA HORTENCIA VIVEROS CLISANGU

SEGUNDO ANGEEL AMANTA MILAN

DEMANDANTE-DANIEL CARLOS LUSITANDE YAIGUAJE

DEMANDANTE: BENANCIO FREDY CHIMBO GREFA
DEMANDANTE:GUILLERMG VICENTE PAYAGUAJE LUSITANTE
DEMANDANTE:DELFIN TEONIDAS PAYAGUAJE PAYAGUAIE




-

4

3 Carolina ¢
or Pilkica o
o .0 243 Cay
ripwién CTRCR

arc
P(:
:'(- o

an

L Carn
twa PI
XIE
ipide

. i . . .

And Carofina Canlario
Traductora Pibiics ds Porugugs
Mat. T2 X £9 243 oo Y

. -f.r/




DEMANDANTE:ALFREDO DONALDO PAVAGUAJE PAYAGUAIE
DEMANDANTE: TEODORC GONZALO PLAGUAJE PAYAGUAJE
DEMANDANTE: MIGUEL MARIO PAYAGUATE PAYAGUAIE
DEMANDANTE: FERMIN PIAGUATE PAY AGUAJE ecnirnmemrearetrtaceeearcens
DEMANDANTE: RETNALDO LUSITANDE YATGUATE wewesee- ' '
DEMANDANTE: LUIS AGUSTIN PAYACGUAIE PIAGUAJE we-temermme e e oo
DEMANDANTE: EMILIO MARTIN LUSITANDE ¥ AIGUATE wenrermemeemeemcosommnnes
- DEMANDANTE: SIMON LUSITANDE YAIGUAJE -
© . DEMANDANTE: ARMANDO WILFRIDG PIAGUAJE PAYAGUAJE -
" DEMANDANTE: ANGEL JUSTINO PIAGUAJE
ABOGADO: SERGIO BERMUDES y OTRO(S) - DF002192A
DEMANDADO: CHEVRON CORPORATION
ABOGADOD: CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO Y u:JTR{'Js 551 7 204 P—
ABOGADA: GABRIELA MARCONDES LABDISIERE CAMARGOS Y OTRO(S) -
DFQ31156 —msenmm- - A— T
ASTINTO: DERECHO CIVIL - Resp{ma.;tbahddd L
 CERTIFICAD( cminmmm e emeee et e e

Ceertifico qué la ilustre CORTE ESPFC-IAT ' ai 'analii'a:r_"el Proceso en epigrafe en la sesion

[levada a cabo én esta fecha, emitié el 31gmente fallﬂ ' : om——n

Continuando con el juicio, Iuﬂg{} del voto-vista de la Sra, Mlmhtra Nanc} Andrighi y la -

adecuacion del voto del Sr. Ministro Relator, In Corie Especial, por unanimidad, negé et - . © . "

pedido de homologacion del fallﬂ en los términos del voto del Sr. Mintistro Relator. -——— -
Los Srs. Ministros Jodo Otavie de Noronha, Nancy Andrighi, Mauro Camipbell W.dafqucs _ '.
Renedito Gumt{alves, Raul Aranjo, Humberto Marting, Maria ‘Thereza de Asis Mours,
Herman Benjamin y Jorge fv‘.[usi votaram con el Sr. Ministro Relator. -

s - No participd deljuici(} el Sr. Ministré Og lerandes. Impedido el Sr. . Ministro~ Felix

Fischer. Auiscntes, Justlﬂcadamantc fos Svs. antrm Fchx Fischer, I‘ra.m:lsco IFalcio ¥

_. Napoleﬁe Ntinies Maia Filho, -rem-eweeessees wemesneances “eee - o atimm

Fs traduceién fiel al idicma Lspannl del dm:umenlﬂ que’ adjunto” redactado en dmma

" Portugues en la cindad de Bucnos Aires, Repuhlma Argenuna a los 27 dias del mes. de
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COLEGIO DE TRADUCTORES PUBLICOS
DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES

‘Repiiblica Argentina
Ley 20305

LEGALIZACION

Por la presente, el COLEGIO DE TRADUCTORES PUBLICOS DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES,

‘en virtud de la facultad que le confiere et articuio 10 inc. d) de fa ley 20305, cettifica unicamente gue

ka2 fira y el sello que aparecen en la traduccidn adjunta concuerdan con los correspondientes

alfa la Traductor/a PUDIICO/E CASCIAND. ANA CAROLINA

que obran en los registr'ns de esta institucion, en el folic  del Tomo en el idioma _
243 - 22 PORTUGUES

Legalizacidn ﬁﬂmém: .325I';)0

Buenos Aires, 07/0512018
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"i”f?,«‘/ﬁ«ww‘ SR fi‘.& R MARC ;? L|: ﬁiﬂi’j‘z
Colegio de Treductores PlbHoos
th |8 Ciudad da Buenos Alres

ESTA LEGALIZACION NO SE CONSIDERARA VALIDA SIN EL CORRESFPONDIENTE
TIMBRADO DE CONTROL EN LA ULTIMA HOJA DE LA TRADUCCION ADJUNTA

Control interno: 3802R232500
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Avda. Carrientes 1834 — C1045AAN — Ciudad Autﬁrnoma de Buenos Afras — Tel.: 43?3-?‘1 73 y tinsas rotativas
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By virtue of the authority vésted in the COLEGIO DE TRADUGTORES PUBLICOS DE LA CIUDAD
. DE BUENOS AIRES (Buenos Alres Sworn Translators Association} by Argentine law No. 20 305 section
©10{d), 1 hereby CERTIFY that the seal and signature affixed on the attached translation are consistent

with the seal and signature on file in our recotds. -

~ The Calegic de Traductorss Publicos de la Ciudad de Buenos Aires cmly c:ertafles that the s1gnature and
. seal on the translation are genuine; it will not attest to the contents of the document,

THIS CERTIFICATION WILL BE VALID ONLY IF {T BEARS THE PERTINENT CHECK STAMF’ ON THE _
LAST PAGE OF THE ATTACHED TRANSLATION.

Yy par ie COLEGIO DE THADUCTDFIES F'UBLICOS' DE LA CIUDAD DE BUENQS AIRES (Ordre des
" Traducteurs Officiels de la ville de Buenos Aires), en vertu des attributions qui lui ont ét¢ accordées

par l'article 10, alinéa d} de 1a Loi n° 20.305, pour la seule légalisation matérielle de ia signature et

'- du sceau du Traductor Publico (Traducteur Officiel) apposés sur la traduction du document

ci-joint, qui sont conformes A ceux dépoasés aux archives de cetfe Institution.

" LE TIMBRE APPOSE SUR LA DERNIERE PAGE DE LA TF{ADUCTlDN FERA PREUVE DE LA "u"ALiDITE DE

LA LEGALISATION,

1 GOLEGIO DE TRADUGTORES PUBLICOS DE LA ciunﬁn DE BUENOS AIRES (Ordinie dei Traduttori
 abilitati della Citta di Buenos Aires) CERTIFICA ai sensi deff'articolo 10, lettera d) della legge 20.305

che la firma ¢ il timbro apposti sulla qui unita traduzione sono conformi alla firma e attimbro del

" Traduttore abilitato depositati presso questo Ente. Nnn certifica il contenuto della traduzione sulia

quale la certificazione & apposta.

LA VALIDITA DELLA PRESENTE CERTIFICAZIONE E SUEOHDINPIQ ALLAPPOSIZIONE DELTEMBHD Di
CONTROLLO BEL CTPCBA SULLULTIcMA F‘AGINA DELLALLEGATA TRADUZIONE.

Pm‘ meto desta Iegallza(;an 0 COLEGIO DE THADUCTOHES PUBLICOS DE LA CIUDAD DE BUENOS
AIRES (Colégio dos Tradutores Piblicos da Cidade de Buenos Aires), no uso de suas afribliges e
em conformidade com o arfigo 10, alinea "d" da Lei 20.305, somente reconhece a assinatura é o
carimbo do Tradutor Pablico que subscreve a tradug@o em anexo por semelhanca com a assi-
natura e o carimbo arquivados nos registros desta instituigo. :

A PRESENTE LEGALtZA(}AD SO TERA VALIDADE COM A CORRESPONDENTE CHANGELA MEGANICA ‘
APOSTANA ULTIMA FOLHA DA THADUQAD '

GDLEGID DETHADUETOHES PUBLICOS DE LA CIUDAD DE BUENDS AIRES {Kammerder vereidigten
Ubersetzer der $tadt Buenos Aires). Kraft der Befugnisse, die ihr nach Art. 10 Abs. d) von Gesetz
90.305 zustehen, bescheinigt die Kammer hiermit lediglich die Obereinstimmung der Unterschrift
und des Siegelabdruckes auf der beigefigten Ubersetzung mit der entsprechenden Unterschrift
und dem Siegelabdruck des vereidigten Ubersetzers {Traductor Publico) in unseren Registern.

DiE YORLIEGENDE UBERSETZUNG IST OHNE DEN ENTSPRECHENDEN GEEUHHENSTEMPEL AUF
DEM LETZTEN BLATT DER BEIGEFUGTEN UBERSETZUNG NICHT GULTIG. '




